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man vel egentlig ogsa sige, at regeringen bl.a.
med hensyn til anvisningsret i nogen grad en-
sker at komme SF i mede. Her teenker jeg navn-
lig pa regeringens forslag om anvisningsret til
andelsboliger, som CD har uddybet under det
forslag, som hed nr. L 211. . .
En del af forslaget, som vedrerer en bedre
~ fordeling af de almennyttige boliger i kommu-
nerne, har vi dog en vis sympati for. Det er efter
vores opfattelse for dérligt, at visse ressource-
steerke kommuner — ingen naevnt, ingen glemt —
tilsyneladende ikke ensker almennyttigt. bolig-

- byggeri i kommunen, selv om et sddant byggeri -

utvivlsomt ville veere med t11 at afh]aelpe bohg-
problemer.
Dette forslag, vi her behandler skal sikre, at

alle kommuner forpligtes til at kunne tilbyde en "

andel af almene boliger. Men ser man helt rea-
listisk pa det: Hvilken almen boligorganisation

har lyst til at indlede et teet samarbejde med en

kommune, hvor man i v1rke11gheden er
uensket? -~ -

ICDervi 1m1dlert1d ikke afvxsende over for
at diskutere, om der findes en-fornuftig made at
sikre en bedre fordeling af det almennyttige bo-
ligbyggeri pa. Derimod vender vi os skarpt
mod ethvert tiltag, som har til hensigt at gen--
nemtvinge en anvisningsret til de private an-
delsboliger savel som boliger i private udlej- -
ningsejendomme, dog som tidligere neevnt med
undtagelse af de stottede private andelsboliger
som neaevnt i forslag nr. L 211.~

I Danmark hylder vi jo det grundlaeggende
princip om den private ejendomsret, og man-

skaber altsé ikke forstielse for ‘hverken integra-

tionsproblemer- elier boligsociale problemer
gennem myndighedernes tiltvingen sig raderet
over privat ejendom. Men hvorfor skulle der -
dog ikke ogsa blandt private udlejere veere for-
staelse for disse problemer? Og hvorfor skulle
man ikke med aftaler kunne nd nogle fornuftlge
resultater?

At loven om den kommunale anvisningsret

ikke har vist sig at virke efter hensigten, beho- -

ver jo rent faktisk ikke alene at veere udlejerens
skyld.

Forslaget om de1v1s statsfmans1eret opkﬂb af
ejerlejligheder, ejendomme og andre former for
privat byggeri kan vi ikke statte. Der er mange
muligheder for offentlig stotte til byggeri, og-
der er derfor ingen grund til at lade kommu-

nerne i hejere grad end nu treede ind pé dette

boligmarked. Det ville jo ogs& veere en smule-
grotesk, at kommunerne nu efter i mange ar at

have solgt ud.af arvesplvet — s4 kan man mene

om det, hvad man vil — skal til at kebe det til-
bage. Ministerens forslag om at skabe mulighed -
for anvisningsret til de stottede private andels-
boliger er efter vores opfattelse alt rigeligt.
‘Alti alt kan CD altsa 1kke statte SF's' forslag

Dorit Myltof’t (RV) ‘ T

Jeg kan stadig undre mig over, at parnet SF
ikke deltog i vedtagelsen af den integrationslov,
som tradte i kraft den 1. januar 1999. Efter den X
lov er der lagt et preecist mtegrahonsprogram

for alle nytilkomne mennesker, og i den lov er

ansvaret for. integrationen lagt ud til kommu-

- nerne. Ingen kommuner kan alts i dag undlade

at deltage i integrationen af nytilkomne, bade
hvad angar sprogundervisning, arbejde, ud-
dannelse og boliger: Jeg er derfor glad for, at SF
nu deltager konstruktivt i losningen af.de pro-
blemer, vi i dag har til behandling.
Udgangspunktet for denne dags lovforslag
fra regeringen er den samlede handlingsplan
for bedre integration. I denne handlingsplan er-
kendes det, at der ogsé skal veere en forbedret
integrationsindsats over for mennesker, som er
kommet hertil, for integrationsloven tradte i
kraft. Ogsa her er kommunerne i en negleposi-
tion, nar det drejer sig om at finde ordentlige
lesningsmuligheder for deres borgere. SF mener
vel &benbart, at kommunerne ikke tager deres

. ansvar tilstraekkelig alvorligt. Det er nu min op-

fattelse, at hovedparten af alle kommuner rent -

- faktisk gor meget og ogsa bruger de mulig- -

heder og gkonomiske mldler, som Folketmget
giver. v

Det Radikale Venstre kan stotte den. hn]e at
kommunerne pa helt demokratisk vis treeffer
lokalt betingede beslutninger, f.eks. om omfan-
get af det almene byggeri. Vi kan derfor ikke
stotte SF's forslag om, f.eks. som der star, at der
centralt kan stilles krav om en bestemt andel al-

‘mene boliger i alle kommuner. Jeg skal derfor

opfordre SF til at g& konstruktivt ind i udvalgs~ ‘
arbejdet om regeringens lovforslag.

Det‘Radikale Venstre kan 1kke stotte dette
beslut-mngsforslag

Keld Albrechtsen (EL):. ‘
Enhedslisten ser med sympatl pa SF's beslut~
ningsforslag. Det er ikke s konkret og gennem-
arbejdet som Enhedslistens syvpunktsprogram
men det er dog vaesentlige skridti den rigtige
retning og betyder jodai hvert fald at SF og



