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ordforere, der har spurgt, om det er klogt, at vi
overlader et s& stort sken'til kommunerne.
Kommer vi mon ikke til at opleve sager, hvor
reglerne kan blive brugt og misbrugt i kommu-
nale budgetforhandlinger osv.?

Vi er heller ikke helt begejstrede for, at for-
slaget udleser statshge merudgifter pa over 200
mio. kr. .

Men det storste problem i hele diskussionen
er anvisningsretten. Giver vi nu en lillefinger til
ministeren i retning af, at forslaget omfatter de
private andelsboliger, ma naeste runde vaere de
egenthge private udle]nmgse]endomme og her
siger vi stop.

Man kan sige, at med hensyn til dem, der har
valgt at bo et sted, hvor man i sa hej grad far
offentlige tilskud, ma det offentlige naturligvis
ogsa have en vis dispositionsret. Men hvad der
i endnu sterre grad er spergsmalet vedrerende
L 211, er: Far det her nogen praktisk betydning?

Det er jo sveert at vide pa forhand, men for-
malet med et udvalgsarbejde er selvfelgelig at
finde ud-af, om det her er den rigtige losning,
og ferst nar vi nar frem til tredjebehandlingen
og sikkert har arbejdet os igennem en masse
aendrmgsforslag ved andenbehandlingen, vil vi

"1 Frihed 2000 afgrare, om-vi stemmer for eller
imod. Begge lovforslag kan ud fra de meldin-
ger, vi har hert i dag, jo blive bade bedre og
darligere.

(Kort bemzerkning).

Knud Erik Hansen (SF): ;

Jeg har flere gange hert om positiv seerbehand-
ling af nydanskere og indvandrere, men for mig
at se er det altsa ikke det, debatten drejer sig
om. Der er mange nydanskere og indvandrere,
der klarer sig flot i det danske samfund og har
en god gkonomi og har arbejde, men det er ikke
de mennesker, vi snakker om nu. Det er de
mennesker, der er uden arbejde, folk, der er pa
overforselsindkomst, folk, der har brug for of-
fentlig stotte til at f& en bolig.

Vi ved, at et stort antal nydanskere og ind-
vandrere diskrimineres p& arbejdsmarkedet og
derfor har en sterre arbejdsleshed, og derfor
bliver det i hej grad ogsa dem, vi snakker. om.
Men udgangspunktet er, at Vi taler om generelle
boligsociale opgaver, der skal leoses, og det er
ikke specielt om etniske grupper, men alle dem,
der bliver ramt.

]eg er enig med hr. Kim Behnke i, at det er da
ogsa et problem, at der er folk, der skal til Ke-
benhavn eller Arhus for at uddanne sig og

mangler en bolig, men jeg synes, det er proble-
matisk hele tiden at kaede det sammen med at
sige, at der er andre, der kommer og' tager.bo-
ligerne. Jeg synes, konklusionen i stedet matte
veere, at vi ma konstatere, at der faktisk er brug
for nogle flere boliger af bestemte typer, i stedet
for hele tiden at sige, at folk tager boliger fra
hinanden.

(Kort bemaerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Nu fér hr. Kim Behnke det jo neermest til at ly-
de, som om lejlighederne ude i Brabrand nee-
sten ligger i ruiner. Jeg kan sige til hr: Behnke,
at jeg bor ikke i Gellerupparken, men i en na-
boafdeling, Holmstrup, som-er omfattet af by-
udvalgsprojektet, og jeg har faet oplyst i afde-
lingen, at jeg snart far et nyt keleskab, s veerre
er det altsd ikke.

Men sa vil jeg sperge hr. Behnke — og det er
vi muligvis enige om — om det ikke er dybt be-
teenkeligt, hvis man forhindrer, at folk far lov til
at flytte derhen, hvor de gerne vil. Jeg forstod
da, at hr. Behnke set fra en liberal synsvinkel
ogsé har det synspunkt, og derfor vil jeg ogsa-
godt sperge: Er vi sa ikke ogsa enige om, at
problemet er, at man faktisk, hvis man misbru-
ger disse forspgsordninger, kan leegge hindrin-
ger i vejen for, at flygtninge og indvandrere far
lov til at veelge at bo dér, hvor de gerne vil, og
at man - hvis man ger det pa en ondsindet
made — kan bruge disse regler kreativt til at dlS—
kriminere etnisk?

(Kort bemaerknjng).
Kim Behnke (FRI):
Det gleeder mig, at hr. Keld Albrechtsen snart
far et nyt keleskab. Jeg haber, det er A-maerket.

De erfaringer, jeg har fra Arhusomradet, er
primeert fra Arbejdernes Andelsboligforening
og fra boligforeningen Ringgérden. Det er dér,
jeg mest kender til de faktiske forhold.

Nar hr. Keld Albrechtsen sperger, hvor langt
vi vil g& med hensyn til at sikre den enkeltes
frihed til selv at bestemme, hvor man vil bo, er
der jo et grundlovssikret, ideologisk svar pa
det: Sa langt som det nu er muligt. Men allerede
dér kommer vi over i den praktiske afdeling. Vi
kan ikke alle sammen bo, hvor vi gerne vil, for
det er ikke sikkert, der er plads til os alle sam-
men lige dér. Og jeg synes, man skal leere af
nogle af de erfaringer, som faktisk viser, at dis-
se »tvangsflytninger« af folk ikke har fert noget
positivt med sig, og i stedet finde ud af, hvor-



