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havns Amt henvendte sig til regeringen, mest til
indenrigsministeren, med krav og onsker om, at
nu matte der ske noget, sa de fik mulighed for

nemmere at regulere de problemer, de oplever, -

og her ser vi s& et par forslag, som pa en eller
anden méade har det sigte.

Vi kan ikke helt deltage i hylekoret fra de
kommuner, som brokker sig over, at blot fordi
de har mange sociale problemer og blot fordi de
har mange almennyttige boliger og mange bo-
ligforeninger osv., har de faet lov til at baere en
storre del af byrden end andre. De pageeldende
kommuner har af egen fri vilje valgt at have en
boligsammensatning, hvor de primeert har sat-
set pa at fa proppet en masse statstilskud i hal-
sen i slutningen af 1960'erne og i 1970'erne. Det
har selvfelgelig sin pris, og den pris kommer de
sa til at betale nu, men det sigte var der ingen,-
der s4, da de for 20, 25, 30 ar siden gerne ville
modtage store meengder statslige subsidier.

Kigger man s& pa de problemer, der er med
ghettodannelser rundtomkring, burde hr. Keld
Albrechtsen jo kunne bidrage og fortelle om de
faktiske begivenheder, vi oplever i en by som
Arhus, som meget aktivt har segt at lose nogle
af de problemer ved at tilbyde etniske borgere,
at de f.eks. kunne flytte ud pa Djursland, hvor
der er kommuner, der gerne vil modtage dem.
Men efter et stykke tid, ja, s& veelger de at flytte
tilbage til Arhus i igen, fordi de hellere vil bo i et
omréade, hvor der er folk af samme etniske op-
rindelse, end veere tvunget til at bo ude i en lille
landkommune, hvor de ikke foler noget felles-
skab. Og sa er spergsmalet: Er det egentlig Fol-
ketingets opgave at tvinge folk til at bo et be-
stemt sted? Set fra en liberal synsvinkel kan det
naturligvis ikke veere Folketingets opgave.

- Hr. Keld Albrechtsen ville ogs& kunne for-
teelle os, hvordan man har segt at lese de bo-
ligsociale problemer i Gellerupomradet ved
faktisk at tilbyde sakaldte normaldanskere —
hvem det sa ellers er — at hvis bare de ville flyt-
te derud, kunne de gore det pa seerlig gunstige
wkonomiske vilkér. Det vil altsa sige, at oven i
alle de tilskud, der i forvejen gives for at bringe
huslejen ned osv. osv., skal man-give folk en
seerlig gunstig ekonomisk ordning, hvis de bare
vil flytte ind de pageeldende steder. Se, det duer
naturligvis ikke, og derfor er vi nedt til at tage
fat pa at lese nogle af de problemer, der fore-
ligger.

Et af de problemer, der forehgger er, at en
reekke af disse lejemal er overfyldt, og det er
desveerre ikke hr. Kofod-Svendsens bedstefor-
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eldre, som bor der sammen med 12 bern og far
en god dagligdag ud af det. Ministeren skriver
sa peent, at der er tale om et kraftigt slid pa bo-
ligerne, men de tilbagemeldinger, jeg herer fra
omradernes varmemestre osv., er, at slitage er
et mildt udtryk. Der er jo mange steder tale om,
at lejlighederne er heerget i et sadant omfang, at
nér man skal gore lejlighederne i stand, for at
andre kan flytte ind, er det neermest hele om-
bygninger, der finder sted, og det er en stor
okonomisk belastning for resten af beboerne,
som over deres husleje skal betale for det. Og
det koleskab eller det komfur, som de er blevet
stillet i udsigt skulle skiftes ud, mé de vente pa
et ar eller to, for der er rad til det, fordi det er sa
dyrt at seette disse lejligheder i stand. Sa det
problem skal selvfolgelig loses.

Det andet problem, som skal leses, og som
faktisk gor, at vi ser relativt positivt pa L 210, er
forekomsten af socialt bedrageri. Hvis man pa
folkeregistret, nar folk ankommer og ensker at
tilmelde endnu en person eller endnu en familie
pa den pageeldende lejligheds adresse, kan se,
at der allerede bor rigelig mange mennesker pa
det pageeldende lejemal, er det klart, at hvis
forslaget giver en hjemmel tl at kunne sige, at
der er noget galt, s man pa den made kan fa
stoppet socialt bedrageri, kan vi godt se, at for-
slaget har et godt sigte.

Til gengeeld er vi lidt bekymrede over dis-
pensationsmulighederne. Dispensationsmulig-
hederne overlader jo et meget betragteligt kon-
kret sken til socialradgivere, sagsbehandlere
osv., og efter at repreesentanter for disse er-
hvervsgrupper for aben tv-skeerm har erkleeret,
at uanset hvad Folketinget vedtager af love, har
de deres eget personlige regelsaet, og at det er
dét, der ud fra en personlig opfattelse af ret og
rimelighed bliver bestemmende for, hvad de
foretager sig, er det méske en dispensationsmu-
lighed, som bade kan blive brugt og misbrugt.

Vi kan heller ikke forsta, at regeringen har
beregnet, at forslaget ikke har nogen veesentlige
okonomiske konsekvenser. Hvis forslaget bliver
en succes — og det ma vi jo hdbe pa at ministe-
ren har som ambition — betyder det jo, at der er
nogle, som skal have en anden lejlighed, og det
vil sige, at behovet for flere lejemal vil stige,
maske ogsa behovet for nybyggeri, og s& ma
forslaget nedvendigvis fa skonomiske konse- -
kvenser.

Jeg vil sige om L 211 vedrerende fleksible
udlejningsregler, at elastikken kan jo straekkes i
begge retninger, og derfor er jeg enig med de



