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Torsdag den 16. marts 2000 (L.210 og L 211)

udtalelse frygter kan blive forbudt diskrimina-
tion. Det skal vi ogs& have kigget mere pa.

Sa er der den sarlige stotte til visse almene
boligafdelinger. Ogs& den kan jo bruges efter
den hensigt, som tidligere er blevet naevnt her
fra talerstolen. Men det ma igen evalueres, om
denne seerlige stotte virkelig far den effekt, at vi
far den mere differentierede beboersammen-
seetning, som har veeret enskveerdig. Som det:
hedder i bemaerkningerne pa side 7:

»Forslaget tager udgangspunkt i erfaringerne

fra den ovenneevnte forsegsordning og bygger
pa antagelsen om, at en boligafdelings darlige

situation kan forbedres ved at tiltraekke ressour-
cesteerke boligsegende ved at give disse bolig-
segende en fortrinsret til de ledige boliger forud
for ventelisten.«.

Her synes jeg ogsa, der er noget, vi ma un-
derspge naermere. Opnar man den positive ef-
fekt set i en sterre sammenhaeng, som efterlyses
her?

Det tredje er den kommunale anv1snmgsret
til private andelsboliger. Her synes jeg nok, som
ogsa CD's ordferer var inde pd, at man ma skel-
ne noget mellem stottede og ustottede andels-
boliger. Der har veaeret tale om.en steerk stotte
fremtidig, men jeg glaeder mig, som ogsa andre
har gjort, over, at selve tvangsmodellen, som
boligministeren i hvert fald mundtligt var ude
med, ikke er med i det fremsatte forslag, og det
vil jeg gerne kvittere for. Det synes jeg er helt
fint, for sa behever vi ikke bruge tid pa at ned-
gore den tanke. Den er afgdet ved deden, ogsé
permanent, hiber jeg.

Men fremadrettet: O.k., lad os se, om det kan
give nogle muligheder. Der er dele heri L 211,
som der kan komme noget godt ud af, men der
er ogsa ting, som skal vurderes nojere, og der-
for kan jeg ikke tilkendegive vor endelige stil-
lingtagen til L 211. Det ma afheenge af, hvilken
form forslaget matte f&, nar vi har stillet sen- -
dringsforslag under udvalgsarbe)det og stemt
om de aendrmgsforslag

Kim Behnke (FRI): '
Under forberedelsen til denne ordferertale gjor-
de vi os'i Frihed 2000 nogle betragtninger om
de to lovforslag, og det var vores vurdering, at
forslagene i den form, de foreligger i, nok neep-
pe kunne vinde umiddelbar tilslutning i Folke-
tinget.

Nar man har hort debatten i dag, tyder detjo
pa, at'den fornemmelse holder stik, og derfor er
det efter vores opfattelse ikke hensigtsmaessigt,

at man starter med at erkleere, om man vil
stemme ja eller nej til L 210 og L 211. Som jeg
herer debatten i dag, kommer der vist mere end
ét sendringsforslag, og jeg vil derfor bidrage
med at pege pa nogle af de punkter, hvor vi
mener der kan veere problemer eller mulig-
heder i forslagene. .

Forst lidt om menneskerettigheds-
diskussionen:

Den kanjo geres gaeldende om stort set hvad
som helst i vore dage, specielt hos dem, der yn-
der at tilleegge menneskerettigheder szrlig po-
sitive egenskaber. Det, der bare kan undre, er,
at der aldrig er nogen, der har brokket sig,
hverken fra de pagzeldende personers side eller
af dem, der politisk plejer.at holde med dem.
Der er aldrig nogen, der har brokket sig over, at
vi her i Danmark i sociale sammenhange be-
tragter det at veere af anden etnisk oprindelse
som en social begivenhed. De pagaeldende
mennesker burde jo brokke sig og fole.deres
menneskerettigheder kraenket ved,at bare det,
at man er af anden etnisk oprindelse, udleser en
klassifikation som veerende en social beglven—
hed.-

Nar der ikke er nogen, der brokker sig over
det, skyldes det jo, at det er en absolut skono-
misk fordel i Danmark. Det er det ifelge social-
lovgivningen, og det er det ogsé ifelge bolig-
lovgivningen. Det er jo sadan, at ens mulighe-
der for at rykke frem pa ventelisterne er sterre,
nér man har det stempel pa sig, og det er jo det,
der rundtomkring har givet anledning til util-
fredshed. Der er danske unge, som siden fods-
len har vaeret opskrevet og haft bolignummer,
og nér de s& endelig skal flytte til Arhus eller
Kebenhavn-eller Aalborg for at studere, ja, s&
opdager de, at de til trods for mange &rs iheer-
dig venten og rykken frem alligevel ikke far no-
gen bolig, fordi den pigezldende kommune i
mellemtiden har indvilget i at modtage et kon-
tingent flygtninge eller indvandrere, som i den
pageeldende situation anses for at veere socialt
mere treengende end den unge studerende fra
provinsen.

Foreeldrene leser sa i sngende omfang pro-
blemet ved at betale for lejemal, og jeg kan for- -
std af dagspressen, at det er der minsandten
nogle der mener der skal seettes en stopper for —
som om det i sig selv loste flere af de bolig- -
maessige problemer, vi har.

Men sé over til selve forslagene:

- Forslagene har jo deres udspring i, at en reek-
ke socialdemokratiske borgmestre fra Keben-



