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ler, vi skal bruge. Det far Folketinget lejlighed

til i &benhed at diskutere en gang om éaret. Jeg
tror-ikke, at ligestillingen bliver glemt eller put-
tet hen i et hjorne. Jeg vil i hvert fald gerne gore
mit til, at den ikke bliver det.

Men jeg anerkender sadan set fru Anni Svan-
holts motiv til et udvalg. Det vil jeg godt'sige at
jeg gor. Det er frygten for, at det bliver usynligt,
og det er lige preecis derfor, jeg i lovforslaget
har teenkt, at der skal veere den der forpligtelse
til at skubbe tingene frem, sa vi hvert ar kan se:
Er vi i &r ndet leengere i forhold. til det perspek-
tiv og de mél, som Folketinget sidste ar opstil-
lede?

Jeg synes vi skal preve at hjaelpe hinanden
med at fa lovforslaget igennem Folketinget med
et bredt flertal og sa serge for i vores partier —
for det er jo ogsa her, det skal ske — at fremme
synliggerelsen af mainstreaming af ligestillings-
arbejdet.

(Kort bemeerkning).
Anni Svanholt (SF):

Jeg vil sige til fru Pia Christmas-Maeller, at jeg ~

deler altsa slet ikke den opfattelse, men jeg er jo
naturligvis meget tilfreds med, at Folketinget,
som ligestillingsministeren ogsa lige har frem-
heevet det, far lejlighed til at diskutere det hvert
ar. S& ma vi jo tage det op og se, hvordan det
nu gar, om Vi synes, at tingene flytter sig, eller
om der er behov for nye initiativer, om der
f.eks. er behov for et egentligt ligestillingsud—
valg.

Jeg synes ogsa at fru Pla Chrlstmas Moller
helt glemmer den side af sagen, der handler
om, at der er udvalg, der skal vere med til at
forberede de sporgsmal pa ligestillingsdelen,
som Europaudvalget tager stilling til. Der er
hele den internationale del, der er det nordiske
samarbejde, der er arbejdet i forhold til OSCE,
der er Europarédet, der er FN. Det er jo ikke
alene danske forhold, det er ogsa de internatio-
nale forhold. Den del af sagen skal jo ogsa
behandles.

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Mogller (KF):

Fru Anni Svanholt mener, at et nyt hgestﬂhngs—
udvalg skulle beskeeftige sig med indstillinger
til Europaudvalget vedrerende international

ligestilling. Jamen vi har jo et udvalg for inter-
national ligestilling, som fru Anni Svanholt selv
er medlem af.

Altsd jeg synes, at det kerer lidt rundt for SF's
ordferer her i dag, og jeg har ikke faet noget
seerligt argument for, at vi skulle have et seerligt
ligestillingsudvalg her i Folketinget. Jeg kan
ikke se det, og jeg har ikke hert et argument for,
at vi skulle nedseette det. Hvad skal det lave?
Hvad er det for en lovgivning, det skal ledgge

- op til?

Vi behandler nu et lovforslag, og jeg gar ud
fra, at vi under udvalgsarbejdet finder frem til
de zendringer, der er nadvendige for at skaffe et
solidt flertal bag loven. Men sé er lovgivningen
faktisk pa plads. Det handler om at fa lovens
intentioner og regler omsat til praktisk virkelig-
hed, og det kan man altsa ikke gennemtvinge
med et ligestillingsudvalg her i Folketingssalen.
Det hjelper ikke noget. Det er ikke dér, virke-
ligheden laves om. Loven er jo sadan set god
nok, nér vi far de her ting pé plads.

(Kort bemaerkning).
Anni Svanholt (SF):
Jeg vil gerne oplyse fru Pia Christmas-Maller
om, at Det Internationale Ligestillingsudvalg er
et ganske udmeerket udvalg, men det har jo in-
gen kompetence. Det er et koordinerende ud-
valg, hvor der er folketingsmedlemmer, der
meder reprasentanter for forskellige organisa-
tioner, men det er jo ikke pa linje med et folke-
tingsudvalg med de muligheder, et folketings-
udvalg har.

Det er baggrunden for, at jeg fortsat er af den
opfattelse.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning‘

Den fg. formand (Inge Dahl-Serensen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Det -
Politisk-@konomiske Udvalg. Hvis ingen gor
indsigelse, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.



