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at diskutere, nar man. skal vurdere forholdet -
mellem tvang og fr1v1111ghed i den her sammen-
heeng.

. Nar der ikke investeres mere, tror jeg, at det
pa dette omrade som pa sa mange andre skyl-
des, at der jo her og nu skal rystes op med en
del penge for at investere i solvarme, ligesom
hvis man f.eks. investerer i energirigtige kele-
skabe og frysere osv., hvor det kan vaere sveert
at vurdere, hvor meget man egentlig tiener pa
leengere sigt.

Det er derfor, vi-sidan set er niet tll den kon—
klusion, at det er nedvendigt at gere det obli-:
gatorisk, hvis vi skal fa flere til at tilslutte sig.
Og vi har jo s& ikke sa meget imod det, fordi det
netop er en relativt god forretning. .

(Kort bemeerkning).

Aase D. Madsen (DF):

Jeg finder det underligt, at man ikke har sa sto-
re paedagogiske evner i Kristeligt Folkeparti el-
ler i de andre partier, der er gaet ind for ord-
ningen med solvarme; at man f.eks. via infor-
mation kan sige, at det er sa godt, som det er
beskrevet her i bemaerkningerne, saledes at folk
ad frivillighedens vej gar ind. for det.

Som jeg forstod hr.'Jann Sjursen, s ensker
man altsd ved tvang at sige: Nu skal I gore det.
Og sa bagefter, sa kanIsa konstatere, hvor godt
det var at vi indferte tvangskriteriet.

Det kan Dansk Folkeparh ikke tilslutte sig.

Ebbe Kalnaes (CDy; -

Jeg vil ogsa gerne sige tak til Krlstehgt Folke-
parti for, at vi far.denne debat. Jeg tror, det er
vigtigt, at'vi ved adskillige lejligheder folger
udviklingen pa det her omrade:

. Jeg vil ogsa gerne understrege med det sam-
me, at vi gér ikke ind for at lave tvangsmaessig
" installering uden for de kollektive varmesyste-
mer, alts ude i det dbne land, kunne nogen
kalde det. Det er, fordi vi ogsa har overvejelsen
om, at det kan vaere vanskeligt nok.derude, det
kan veere vanskeligt at skaffe tilstreekkelige
kreditforeningslan, osv.

Men det er ikke bare det, det er lige 54 meget
det, at den rentabilitet, den effektivitet, der er i
det her, er begraenset, og det bliver man nedt til
at erkende. Solvarme er en ganske overordent-
lig fin ting, og hvis man teenker den rigtigt og i
sammenheeng, har den ogsé nogle balancer og
nogle skonomier og nogle fortraengningspriser.
Altsa det koster reelt med solfangere pa den
made vel i gennemsnit 5.000 kr. for en CO,-ton.

De penge, man kunne bruge i offentligt regi
til at skaffe-den CO,-reduktion, kan bruges
langt bedre, langt mere effektivt med langt
mere miljemeessigt kebmandsskab, som vi nor-
malt udtrykker det. Det er lidt pa samme made,
som nar vi en gang imellem siger, at fortreeng-
ning af CO, er lige god, hvad enten den er i .
Breedstrup, Peking eller i Bagsveerd. P4 samme
made skal vi ogsa bruge solvarmen effektivt
dér, hvor den kan vare effektiv.

Der vil nok veere nogle, der traeekker hdt pa
smilebandet, nér jeg tager et enkelt eksempel
frem fra Marstal, ogsa fra ZAreskebing, hvor
man i dag har verdens sterste solfanger pa nu
9.000 kvadratmeter og faktiske ambitioner om
at fa den til at veere 40.000 kvadratmeter. Men
det heenger sammen med, at de jo laver forseg
med lagring, og der skal lagring til i en vis
grad, for at solvarme kan blive fornuftig. Men
lagringen skal veere i en malestok og en storrel-
sesorden, s den rent investeringsmaessigt haen-
ger sammen. Det er altsa ikke smétanke, vi taler
om; det er virkelig store lagringer. Vi er ikke i
tvivl om, at det kan fungere, og at det kan loses.

Det andet eksempel er nabobyen 12 km veek,
som nu i en ruf har lavet 5.000 kvadratmeter.
De Javer 5.000 kvadratmeter ogsé med lagring,
og sa gor de noget andet samtidig. Deres halm-
varmeveerk, som pa et tidligt tidspunkt i dets
historie gik konkurs og havde store vanskelig-
heder, kom op at kere igen. Dér lukker de ned
tre méneder om sommeren, bruger det samme
personale, de samme ressourcer, de samme
mennesker til at vedligeholde det. Det, der er
vanskeligt i et halmveerk, er nemlig den megen
vedligeholdelse, meget rengering, meget opti-
mering af det, som skal foregé en gang om aret.
Det giver en fornuftig skonomisk balance. Det
giver et godt afkast.

Solvarme er ganske glimrende. Vi er bare
nedt til, hver gang vi bruger en offentlig krone,
at spekulere meget i effekten. Vi har bundet os
med mere eller mindre tro og begejstring til
nogle CO,-mal, som 160 lande mere eller min-
dre har pélagt hinanden, og det ruller; det er -
malet, og det er sddan.

Vi har nogle bekymringer, der kunne tyde pa
at veere rigtige: Vi skal alts& reducere CO,. Det
har vi en enighed om. Men vi skal have flest
mulige CO,-reduceringer for hver eneste krone,
vi investerer i denne her sammenheeng, og smé
anlzeg er i den sammenheeng stadig veek ikke
seerlig rentable. De er i hvert fald ikke veerd at
putte offentlige kroner i. De kunne veere brugt i



