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nyet kampagne kunne lade sig gore at motivere
flere private til at installere solvarme i hgjere
grad, end det er tilfeeldet lige nu. Ikke mindst
de stigende oliepriser burde hjzelpe godt pa vej
her.

Socialdemokratiet vaerdseetter bestemt inten-
tionerne i forslaget og imedeser en god dreftel-
se i udvalget om mulighederne for at fa styrket
solenergien, herunder ogséa solvarmeanleeg.

Jeg skal sige, at De Radikale tilslutter sig det
her indleg.

(Kort bemeerkning).

Seren Kolstrup (EL):

Der er noget pudsigt over solvarmedebatten og
solenergidebatten i Danmark, fordi den far sa
mange fine ord med pa vejen, og det er noget,
som alle partier kan bakke op, men alligevel
nér det kommer til handling, sker der sa utrohg
lidt pa omradet.

Jeg vil sperge den socialdemokratiske ordfe-
rer: Er det korrekt forstdet, at denne debat vil
resultere i, at regeringen vil udstede en be-
kendtgerelse, der péalegger offentlige bygnin-
ger, at de skal gore brug af solvarme, hvad an-
gar brugsvand? Altsd det kan dreje sig om ber-
nehaven, det kan dreje sig om skolen. Det er
bare en flig af den her problemstilling, men den
er dog vigtigt lige at holde fast i. Kan den so-
cialdemokratiske ordferer bekraefte at det er

“korrekt opfattet7

(Kort bemaerkning).

Jann Sjursen (KRF):

Jeg vil indledningsvis godt kvittere for, at den-
socialdemokratiske ordferer — og jeg ma sa ogsa’
forstd Det Radikale Venstre — er indstillet pé at
g4 nogle nye veje. Det fortoner sig maske sa lidt
dunkelt, hvad det mere preecist er, men i hvert
fald kan der veere tale om, nér det geelder det
offentlige byggeri, som er under renovation, at
man skal give paleeg om, at der skal installeres
solvarme, og ogsa i forbindelse med erhvervs-
livet er man villig til det. Men nér det gaelder
privat nybyggeri, sa star Soc1a1demokratxet i
hvert fald umiddelbart af.

Jeg ma sige, at jeg synes, det er lidt forunder-
ligt. Jeg vil ogsé meget gerne tage hensyn til
landdistrikterne, klart nok, men hvad med de
kollektive forsyningsomrader? Skal vi ikke ogsa
dér tage hensyn til borgerne, hvis vi skal til at
gore det specielt i landdlstrlkteme, nér det geel-
der energiforsyningen?

Jeg tror, at Socialdemokratiet i mange kom-
muner har veeret med til at paleegge adskillige
borgere diverse kollektive forsyningssystemer,
og det gor abenbart ikke noget, men nar det
gelder landomraderne, nze, nej, sa skal vi lige
pludselig ikke bruge tvang, sa er det alene fri-
villighed. Jeg synes ikke, det heenger sammen.

(Kort bemeerkning).

Margot Torp (S):

Vi har-ligesom to pointer, og.den ene er, at vi
gerne vil se pa teknologiudviklingen. Det er lidt
andssvagt at heegte sig fast pa en teknologiud-
vikling eller pa et mél omkring solvarme alene,
nar man kan se, at skyggeprisen er utrolig- me-
get hojere her end pé noget andet sted. Derfor
vil vi gerne, at vi drefter igennem, hvordan vi
kan sikre, at vi far brugt solenergi i landdistrik-
terne — dér, hvor der er enkeltliggende forbru-
gere af energi — pa den bedst mulige made i
stedet for i dag at give tilsagn alene om noget,
der geelder solvarme. Der er en utrolig teknolo-
gisk udvikling pa vej, som jeg synes vi skal
have med ind i denne her debat. ’

Sa har hr. Jann Sjursen jo selvfalgelig ret i, at
vi pa mange omréader har palagt borgere i Dan-
mark, at de skal have den ene eller den anden
energiform. Landdistrikternes udvikling er sar-
bar. Personlig er jeg meget optaget af, at vi fort-
seetter med at have folk, der bade bor og arbej-
der i landdistrikterne, s jeg vil gerne arbejde
for, at vi s& langt som overhovedet muligt und-
gér at palegge det her som en restriktion, men
bruger guleroden.

Formanden: ,
Jeg er ikke s& glad for udtrykket »andssvagt«
fra Folketingets talerstol.

Hr. Seren Kolstrup for en kort bemaerkning.

(Kort bemeerkning).
Seren Kolstrup (EL): :
Ja, jeg kunne altsa ikke hore et svar pa det
sporgsmal, jeg stillede, men jeg vil da gerne
gentage det og s& bemaerke, at den socialdemo-
kratiske ordferer selvfelgelig har en pointe i at
sige, det er vigtigt, at ndr man laver noget sa-
dant, ma man hele tiden indtsenke, om systemet
er &bent til at modtage den sidste nye og bedst
mulige teknologi inden for Vedvarende energ1-
omradet. Det er korrekt.

Men sé skal jeg sporge den soc1a1demokrat1—

ske ordferer: Er man indstillet pa at palegge

offentligt byggeri at bruge den til enhver given



