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Onsdag den 1. marts 2000 (L 196)

Grundloven beskytter borgernes ret til at for-
samle sig fredeligt, og allerede i grundloven er
der jo, i og med at der ogsa er en § 80, en er--
kendelse af, at ikke alle forsamlinger har
grundlovens beskyttelse

Jeg synes nok, at i de eksempler, som fru
Anne Baastrup ogsa har nevnt, er det altsd
sporgsmalet om at ville std ved sine ytringer.
Og det er rimelig basalt for os i Socialdemokra-
tiet, at ndr man debatterer og man demonstre-
rer, at man har en politisk holdning, s& star man
ogsa ved den.

Sa skal jeg sige til fru Jette Gottlieb:

Jeg beklager, at vendingen blev opfattet sa-
dan. Det er klart, at vi sidder herinde for at tage
nogle politiske beslutninger, men den hidtidige
baggrund for, at vi fra Socialdemokratiets side
ikke har kunnet stotte et maskeringsforbud, har
veeret, at folkene i marken har sagt, at de ikke
kunne héndtere det.

Dér har vi ikke ment, at vi skulle lave lovgiv-
ning, som vi pé forhand vidste ikke kunne bru-
ges. Nu har man sa arbejdet hen imod at fa en
afgreensning, der har gjort, at politiet mener, at
de kan handhezeve det, og derfor mener vi, at vi
nu er parate til at indfere et maskeringsforbud.

Inge Dahl-Serensen (V):

10 &r og 10 beslutningsforslag skulle der tll
samt mange demonstrationer med alvorlig
vold, heerveerk og edeleggelser til folge, for ju-
stitsministeren blev overbevist om det rigtige i
at fremseette et lovforslag om maskerings-
forbud.

I Venstre er vi glade for og tilfredse med, at
dagen endelig oprandt, hvor politiet nu far et
redskab, som de i evrigt ogsé selv har bedt om
og er glade for.

Forslaget ligger langt hen i forleengelse af det,
som Venstre tidligere sammen med De Konser-
vative har fremsat, og derfor stetter vi forslaget.

(Kort bemeerkning).
Anne Baastrup (SF):
Venstres anden retspolitiske ordferer ple]er jo at
ga meget op i retssikkerheden, nar det drejer sig
om strafferetlig forfelgning. Har man i Venstres
folketingsgruppe overvejet den situation, at der
ikke nedvendigvis i alle sager, der kan straffes
efter denne her bestemmelse, stilles krav om
forseet?

Har Venstres folketingsgruppe vaeret op-
meerksom pa, at hvis man render rundt med en

maske, si er det en bode pa 1.000 kr., men hvis
man render rundt med en maske og der er an-
dre, der laver uro, sé star der i bemaerkninger-
ne, at det er ubetinget frihedsstraf, man skal ha-
ve. Hvad har Venstres folketingsgruppe over-
vejet i den situation? For den plejer jo altid i ev-
rigt at holde den store fane heijt i sager om rets-
sikkerhed.

(Kort bemeerkning).

Inge Dahl-Serensen (V):

Jamen i Venstre har vi gennemlaest forslaget og
er meget tilfredse med det. Vi mener nok, at det
skal blive handhaevet, som justitsministeren jo
ogsa har veaeret fremme og sige, sa vi har over-
hovedet ikke nogen problemer.

Jeg vil gerne sige, at vi holder altsa ikke han-
den over de forbrydere, som fru Anne Baastrup
abenbart forseger at holde hénden over, sa for
os er der ingen betaenkeligheder.

(Kort bemaerkning).
Anne Baastrup (SF):
Jeg kan bare forsta, at Venstres folketingsgrup-
pe pa nuveaerende tidspunkt star i den retspoli-
tiske situation, at forbryderne skal straffes, uan-
set om reglerne i gvrigt overholder almindelige
retstraditioner som f.eks. det at stille krav om
forseet til en forbrydelse.

Det synes jeg er en interessant nyskabelse, og
den vil jeg bruge senere.

(Kort bemaerkning).

Sandy Brinck (S):

Kan fru Inge Dahl-Serensen bekrefte, at hvis
man, som fru Anne Baastrup lagde op til, er i
den situation, at man tilfeeldigvis kommer til-
som maskeret at std i en demonstration, hvor
det er sadan, at den udvikler sig til vold og
heerveerk, s& har man muligheden for at tage
masken af.

(Kort bemaerkning).
Inge Dahl-Serensen (V):
Jamen det kan jo siges rigtig kort: Ja.

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF):

Sa vil jeg kort sige, at man jo ogsa kan have den
maske, og den putter man sa i lommen. Har
man sd ikke stadig veek overtrddt den sidste del
af bestemmelsen? Den her bestemmelse er van-
vittig, og det ved fru Sandy Brinck ogsé godt.



