4710

Tirsdag den 29. februar 2000 (B 82)

det, fordi det tager tid at udeve omsorg, neen-
somhed, holde i hand osv.

Nar det er sagt, vil vi i SF bestemt ikke afmse
at der er behov for et bedre tilsyn, si der lukkes
op for plejehjemmene og sikres det, man kunne
kalde et mere uvildigt tilsyn. Derfor foreslog vi
ved starten af denne debat, at man overvejer at
genindfere det plejehjemstilsyn, som den
borgerlige regering afskaffede i 1992.

Det er vel i pvrigt denne sags store paradoks,
at Dansk Folkeparti, som jeg har forstaet vil
stotte en borgerlig regering, altsd vil stotte en
regering, der lige preecis som en af sine aller-
sidste handlinger afskaffede det plejehjemstil-
syn, som Dansk Folkeparti er sa optaget af. Er
det ikke underligt? Er det ikke underligt at stot-
te nogle, der pa en reekke punkter i gvrigt vil
gore nogle ting, som man siger man ikke er enig
i? N&, det ma Dansk Folkeparti jo svare pa.

Jeg synes i virkeligheden ikke, at embedslee-
getilsynet er det vigtige i den her debat. Jeg sy-
nes, det vigtige er — som jeg sa at ogsa social-
ministeren spillede ud med pa den store konfe-
rence i weekenden — at sikre nogle dynamiske
fora rundt om et plejehjem. Jeg har selv foresla-
et, at man laver plejehjemsbestyrelser, der be-
star af de zldre, de ansatte, parerende, ildsjaele
i lokalsamfundet, medlemmer fra seldrerddene
og lokale politikere, for at sikre, at den lukke-
tidskultur, der nogle gange opstar omkring
vores plejehjem, bliver brudt.

Det tror jeg i virkeligheden er det vigtige i

forslaget, og jeg vil godt kvittere for ministerens -

positive udmelding til vores forslag og melde,
at det vil vi, uanset hvem forslagsstilleren er,
meget gerne stotte. Vi kender jo fra andre insti-
tutioner, at der er bestyrelser rundtom, der er
med til at skabe mere dynamik omkring
institutionerne.

Konklusionen pa det er, at vi har fremsat
mere preecise forslag end Dansk Folkepartis, og
vi stetter seedvanligvis preecise forslag,.

(Kort bemeerkning).

Birthe Skaarup (DF): ~
Jeg méa indremme, at jeg er ikke overrasket over
hr. Villy Sevndals modtagelse af det her forslag,
til trods for at han selv har veeret ude og foresla
noget lignende, men nu kommer det her jo fra
Dansk Folkeparti. Det er sé igen hr. Villy Sevn-
dals problem, det er ikke Dansk Folkepartis.

Vi kommer ikke med noget vrangbillede af

noget som helst. Det, vi ensker — og det er op-

rigtigt ment, siger jeg til hr. Villy Sevndal - er
bedre forhold for de @ldre. Vi ensker et uvil-
digt plejehjemstilsyn, som hr. Villy Sevndal
ogsa har veeret ude at anbefale, og denne sur-
hed her fra talerstolen fra hr. Villy Sevndals
side mé jo veere et problem for SF. '
Det er sadan, at mange plejehjemsledere har
talt om, at det ikke absolut behaver at veere res-
sourcerne, der er noget i vejen med. Der er et
plejehjem her i Kebenhavnsomradet, som ud-
meerket kan klare sig for de ressourcer, det fér,
og endda har overskud. Lederen var eksempel-
vis ude at forteelle, hvilke yderligere tiltag de
ivaerkseetter netop for at opmuntre de eeldre.

(Kort bemaerkning).

Villy Sevndal (SF):

Jeg bebrejder ikke Dansk Folkeparti, at det teg-
ner et vrangbillede. Fru Birthe Skaarup méa have
lyttet for lidt efter. Jeg sagde, det var vigtigt
ikke at tegne et vrangbillede i den offentlige de-
bat for ikke at skreemme, og det mener jeg
egentlig vi har et feelles ansvar for. Det vil jeg
slet ikke bebrejde Dansk Folkeparti.

Pa samme made kan jeg ikke forsta, at jeg var
sur. Jeg synes selv, jeg forsogte at veere lidt
morsom, men det er klart, at sidan noget jo kan
misforstas. Det eneste, jeg sagde, var sddan set,
at det ikke er det mest preecise beslutningsfor-
slag, jeg har truffet i de 5 ar, jeg har siddet i
Folketinget. Det synes jeg ikke er udtryk for
surhed. Det er en art karakteristik-af det her
forslag.

(Kort bemeerkning).

Birthe Skaarup (DF):

Dansk Folkeparti forstod udmaerket hr. Villy
Sevndals sarkastiske bemeerkninger.

Vi har sagt, at vi stotter en VK-regering, og
sa siger hr. Villy Sevndal, at det da er hejst
maerkveerdigt, at vi ger det, nar den afskaffede
embedsleegefunktionen, jeg tror, det var 1. juli
1992. Men man har-jo lov at blive klogere. Det
mener jeg ogsa hr. Villy Sevndal er blevet af og
til her i Folketinget.

Det eneste, jeg kan sige, er: Vi tegner ikke no-
get vrangbillede. Vi prover ikke at fa folk til at
blive bange ved at fremszette det her forslag. Vi
vil godt have et uvildigt embedslegetilsyn, ud
fra at de zldre skal fole sig trygge ved, at der
ikke sker nogle ting pé disse plejehjem, som vi
synes er uacceptable.



