4450

Onsdag den 23. februar 2000 (F 23)

S& mener béde statsministeren og miljemini-
steren, at det var en klar forbedring, at man
f.eks. fik indfert en tidsfrist, sidan at Kommis-
sionen sa skal svare. Ja, hvad har den péstiede
forbedring fort til? Den tidsfrist medferte, at s&
skulle Kommissionen afgere madsminkesagen.
Og hvad blev resultatet? Resultatet blev, at
Danmarks brug af miljggarantien i madsminke-
sagen blev forkastet af Kommissionen. Og hvis
Domstolen ogsa vedtager, at det ma vi ikke go-
re, ja, sa bliver det EU's darligere madsminke-
regler og tilseetningsstoffer i maden, som vi sa
bliver tvunget til at acceptere her i Danmark.
Og jeg har vanskeligt ved at se pa baggrund af
den made, reglerne er skruet sammen pa, at der
er ret store muligheder for at vinde en sadan
sag ved EF-Domstolen.

Regeringen har flere gange henvist til en liste
over sager; som Kommissionen har afgjort, hvor
der var nogle sager, hvor man fik lov til at bru-
ge miljggarantien. Det var to typer af sager. Det
var nogle sager om stoffet PCP. Om det stof er
at sige, at Kommissionen konstaterede, det ikke
leengere blev produceret i EU, sa kunne man
godt f4 lov til at forbyde det. Det er zrlig talt
ikke ret meget succes, man kan udlede af den
sag.

Og tilsvarende med kreosotsagen. Da blev
det f.eks. fastsldet, at vi méa ikke henvise til be-
skyttelsen af vores grundvand og drikkevand
her i Danmark, hvis vi bruger miljggarantien.
S& det, der stod tilbage, var nogle temmelig
uveesentlige sager, hvor miljegarantien pa papi-
_ ret blev godkendt. Men i de afgerende sager,
f.eks. Danmarks og Sveriges brug af milje-
garantien i forbindelse med madsminke, der ma
man altsa ikke.

Der er en lang raekke huller. Listen over hul-
ler i miljggarantien er meget lang. Lad mig
neevne et af problemerne, som vi star over for.
Nu skal det ikke kun dreje sig om madsminke,
for der er mange, mange andre problemer. Lad
os f.eks. tage gensplejsningen. Hvis der kom-
mer nye godkendelser af gensplejsning, eller
lad os bare tage dem, EU allerede har godkendt
— og beklageligvis matte vi jo konstatere forle-
den, at et flertal her i Folketinget vil have gen-
splejsning ogsé pa markerne i Danmark og vil
have, at EU skal ga i gang med at godkende
gensplejsning — der er miljogarantien sadan
indrettet, at selv om der kommer ny viden, der
viser, at gensplejsning i et konkret tilfeelde, et
eller andet frg, der er blevet godkendt i EU, er

sundhedsfarligt, s& kan man ikke bruge milje-
garantien, for den geelder ikke, nar det bare er
sundhedsfarligt for mennesker. Det er ikke nok.
S&dan er reglen skruet sammen. Det kan mini-
steren bekreefte, hvis han ellers deltog i debat-
ten.

Sadan er der desveerre massevis af huller.
Det helt store hul i miljegarantien er selvfolge-
lig, at pa hele landbrugsomradet geelder den
overhovedet ikke.

Ministeren var inde p4, at der ogsa findes en

.anden slags regler i EU-Traktaten, nemlig dem,

der geelder pa miljpomradet, de sikaldte mini-
mumsregler, hvor hvert enkelt land har lov til
at fastseette bedre og strammere regler selv. Og
det er jo den helt rigtige made at gere det pa,
det er ved hjeelp af minimumsregler, for sa kan
de enkelte lande ga foran og fastsaette bedre be-
stemmelser og pa den made treekke de andre
med sig op i stedet for den harmoniseringsme-
tode, som gar ud pa, at vi alle sammen bliver
tvunget til at folge den, som er i lavest tempo.
Derfor mener Enhedslisten, og det héber jeg
sa partierne i det mindste vil veere med til, at nu
skal vi altsd have det her forslag grundigt kort-
lagt og fundet ud af, hvordan vi leser det. Der-
for har vi i Enhedslisten udarbejdet folgende:

Forslag til vedtagelse

»Folketinget opfordrer regeringen til at nedseet-
te en kommission om EU’s miljogaranti med det
formal at udarbejde forslag om en artikel i
Amsterdamtraktaten indeholdende en miljega-
ranti, som kan bruges i alle tilfzelde, hvor det er
pékraevet af hensyn til miljs, sundhed, forbru-
gerbeskyttelse eller etiske hensyn som f.eks.
dyrevelfeerd, og som ogsa kan bruges pa land-
brugsomradet. Kommissionen ber sammenszet-
tes med deltagelse af en formand, ministre, eks-
perter og et medlem af hver folketingsgruppe
og fra hver af de danske grupper i Europa-
Parlamentet.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 54).

Tredje nastformand (Poul Nedgaard):

Der er nu fremsat folgende forslag til vedtagel-
se: (Se ovenfor). Dette forslag indgar herefter i
forhandlingen.



