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omrader. Og vi mener rent faktisk, at den kurs,
Danmark har valgt, nemlig hvor man lidt med
skyklapper pa haber p4, at der bliver flertalsaf-
gorelser pa omréader, hvor det vil veere til fordel
for Danmark, er en meget naiv indgang, serlig
néar man ser de forslag og de tanker og ideer,
man geor sig i-de andre europeeiske hovedst&e—
der.

Derfor kan Danmark blive bragt i den situa-
tion, at dbner man for flere flertalsafgerelser, ja,
s kan der altsd ogsa blive flertalsafgorelse pa
omrader, hvor Danmark kommer i mindretal,
hvor Danmark ikke herer til blandt de progres-
sive lande, men hvor vi tveertimod vil have os
frabedt yderligere union. Og i de situationer
kan der neaeppe veere tvivl om, at hvis de andre
lande i flertal afger noget, som er Danmark in-
derligt imod, men som vi efterfolgende skal ret-
te os efter, ja, s& er der jo altsd tale om, at der
bliver afgivelse af suverenitet fra dansk side.

Afgivelse af suveraenitet skal efter vores op-
fattelse altid godkendes i Danmark ved en
folkeafstemning.

Vi har ikke noget imod, at der kommer flere
lande med i i EU-samarbejdet, seerlig ikke nar
det er europaeiske lande. Der er lande, som er
helt naturlige partnere i EU, og derfor er vores

opfattelse, at de lande naturligvis skal med, nér-

de vel at meerke politisk, skonomisk, demokra-
tisk er modne til at komme med. Og dér ma
man jo sige, at alene det, at man har stillet lande
i udsigt, at de kunne blive optaget i EU, jo har
haft en meget gunstig udvikling p& de péageel-
dende lande, ikke mindst skonomisk.

Derfor skal vi naturligvis optage de lande pa
det tidspunkt, hvor de er klar til det. Og det
skal vaere pa et tidspunkt, hvor de individuelt
er klar til det, og ikke pa et tidspunkt, hvor det
udleser gigantiske udgifter for de nuveerende
medlemslande som felge af, at forskellige for-
mer for strukturfonde osv. vil blive udtemt.

Tilbage- til spergsmalet om folkeafstemnin-
ger:

Da den daveerende, skal man jo sige, social-
demokratiske ordferer, hr. Buksti udtalte, at en
euro-afstemning i Danmark pé et tidspunkt,
hvor der ikke kunne opnés flertal, ville veere
landsforreederi, fik vi jo klart og tydeligt be-
skrevet, hvordan unionstilheengerne ser pa det,
nemlig at der kun skal veere folkeafstemninger i
* Danmark, ndr man er sikker pé et ja. Og folger
man dagspressens meningsmalinger, er det jo
ogsa tydeligt, at kun pa det tidspunkt, hvor

man er sikker pa et ja, tor man holde en folke-
afstemning,.

Det gér selvfelgelig ikke. Den danske befolk-
ning skal have mulighed for at sige fra. Den
skal have mulighed for at sige fra, hvis den
Nicetraktat, eller hvad den nu kommer til at

_ hedde, ikke er en traktat, den danske befolk- .

ning bryder sig om. Og det er ikke en afstem-
ning for eller imod nye medlemslande, men en
afstemning for eller imod afgivelse af mere
suverznitet.

Med hensyn til aendrmgerne i EU's institu-
tioner er det vores opfattelse, at de naturligvis
skal tilpasses. Vores opfattelse er, at det fortsat *
er Ministerrddet, der skal veere omdrejnings-
punktet og ikke Kommissionen, og derfor er vi
slet ikke s& optaget af, om Danmark fortsat har
en kommisszer. Vi er langt mere optaget af, at
kommisszererne repreesenterer synspunkter, der
er til gavn for Europa, og derfor kan eksempel-
vis en konservativ engleender veere langt mere
til gavn for Europa end f.eks. en socialist fra
Danmark.

54 er der spargsmalet om de nye lande. Dér
mener vi, at konferencen jo kommer til at skulle
meddele de nye lande, at de kan blive bragt i
Dstrigs situation, og det vil sige, at de gammel-
kommunister i de forskellige ssteuropeeiske -
lande, der har taget navneforandring til social-
demokrater, skal jo have at vide, at de skal til .
eksamen i EU, og hvis ikke man bryder sig om
det regeringsgrundlag, de har, eller deres sam-
mensaetning, ja, sa kan de komme i Dstrigs
situation, altsd at man blander sig i deres frie
valg.

Jeg tror ikke, det er det, de lande forstar ved
at veere medlem af EU. S& derfor er det vores
opfattelse, at vi med hensyn til de forslag, der
er fremsat til vedtagelse, kan stotte forslaget fra
Enhedslisten og kan stette forslaget fra Dansk
Folkeparti.

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):
Jeg vil gerne takke for en, som sa ofte for,
engageret diskussion om Europa.

Der er stillet et enkelt spargsmal, som jeg
selvfolgelig skal besvare. I gvrigt har jeg ikke til
hensigt at forleenge debatten meget. Det er jo

- spergsmal, vi kommer til at vende tilbage til i

hele forlabet af regeringskonferencen mange
gange her i salen og i Europaudvalget og i-ov-
rigt i den almindelige diskussion i landet.

Hr. Kristian Thulesen Dahl sperger til
Romano Prodis udtalelser om, at et angreb p4 ét



