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fik kendskab til faxmaterialet. Og det gjorde jeg,
som jeg sagde det, dagen for medet i Det Uden-
rigspolitiske Nzevn, den 10. februar om formid-
dagen, og jeg har ikke mere at tilfgje til det
sporgsmal, for alt det andet ligger langt uden
for temaet.

Jens Rohde (V):

Det her spargsmél gik nu altsa ikke konkret p,
hvornar statsministeren fik kendskab til det
samlede faxmateriale. Det gik pa, om statsmini-
steren — og det star i spergsmalet, si statsmini-
steren bedes svare — kendte til selve faxhove-
dets eksistens, eller om statsmmlsteren ikke
gjorde.

Det kan vel besvares med et ja eller nej? Eller

hvad?

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 1590

11) Til statsministeren af:

Jens Rohde (V):

»Kan statsministeren bekreefte. oplysnmger fra
det belgiske statsministerium om, at erkleerin-
gen om sanktioner mod Dstrig, som skulle ud-
sendes mandag, blev berert under det uformel-
le mede med den belgiske premierminister, og
kan:statsministeren bekrzafte det portugisiske
statsministeriums oplysninger om, at allerede.
lardag stod det klart, at »alle 14 lande var klart
indstillet pa at give udtryk for deres holdning
til den ostrigske regering«, og vil statsministe-
ren p& baggrund heraf oplyse nejagtigt, hvor-
nar statsministeren kendte til dels initiativerne
over for Dstrig, dels selve erkleeringen?«

Statsministeren (Poul Nyrup Rasmussen):

Jeg skal sige, at i modet i Davos deltog cirka en
snes praesidenter, en halv snes statsministre, 16
udenrigsministre, 20 finansministre og-33 andre
ministre. Der var altsi temmelig mange til stede
i Davos, og heldigvis for det.

Vi havde lejlighed til at hilse p& hinanden,
den belgiske statsminister og jeg, et par minut-
ter eller sa — jeg har sdmeend ikke malt det ud -
og mere er der i og for sig ikke at sige om det
spergsmal.

Jens Rohde (V):
Jamen jeg ved ikke, om statsministeren kun kan
leese de ferste 5-6 linjer af et spergsmal, eller

om han bevidst glemmer de sidste linjer. Der er

faktisk ganske centrale spergsmal implicit i det

her, nemlig: Vil statsministeren pa baggrund af

de oplysninger, han vil komme med her i salen, -
oplyse nejagtigt, hvorndr statsministeren kend-
te dels til initiativerne over for Ostrig g dels til

selve erklaermgen7

Kristian Jensen (V):

Jeg er meget forbloffet, for i det spergsmal, jeg
har her, og som jeg ogs& kan se i de andre
dagsordener magen til, der ligger her, star der
intet om Davos. Der stir intet om topmedet i
Davos. Der star en reekke spergsmal til ministe-
ren om, hvorvidt statsministeren kan bekreefte
nogle oplysninger — intet til det feriemede eller
weekendmede eller topmede, eller kald det
hvad man vil, der fandt sted i Davos. Det var
spergsmaélet absolut ikke begreenset til. Spergs-
malet var meget bredt formuleret og ikke kun
det sneevre, som statsministeren valgte at svare

pa.

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Jamen ogsa jeg undrede mig sére over statsmi-
nisterens svar, for statsministeren leegger sa
meget veegt pa, at de spergsmal, der bliver stil-
let, er meget praecise, s statsministeren kan f&
nogle folk til at forholde sig til dem og s& give
svar her i Folketinget. Og jeg kunne ikke se, at
statsministeren forholdt sig seerlig meget til det
spergsmal, der er stillet her som nr. S 1590.
Men jeg vil s& gerne til det, som statsministe-
ren s& svarer pa — altsid Davos-medet — sporge -
statsministeren, om han virkelig vil bilde Folke-
tinget ind, at han deltager - pa et tidspunkt,
hvor der er stor diskussion over det hele af, at
man skal lave en helt ekstraordineer indgriben
over for et demokratisk, venligsindet land, man
har feellesskab med i en politisk union, at man
vil lave en aktion over for dem, hvilket aben-
bart diskuteres, kan vi jo lese i aviserne at alle
de andre lande siger - i et mede mellem stats-
ledere pa alle niveauer rundt omkring, men at
den eneste, der ikke diskuterer det her med no-
gen, er statsministeren i Danmark, der deltager
i et arrangement med en masse af de menne-
sker, der ogsa skal deltage i den her aktion.
Vil statsministeren da virkelig forteelle Folke-
tinget, at det her slet ikke bliver vendt, s& kort
tid for aktionen rent faktisk bliver en realitet?



