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malene stort set handler om det samme. Men
nar hr. Lekke Rasmussen refererer til hr. Jacob
Buksti, er det forkert. Det, hr. Jacob Buksti har
sagt, er, at det er hans fornemmelse — og deter.
ogsad min —at den faelles holdning hos de 14
lande plus Norge, USA og Israel og formentlig
ogsa FN's generalsekreter har gjort indtryk i
Ostrig, har pavirket regeringsgrundlaget og
utvivlsomt ogsé har veeret medvirkende til, at
Ostrigs preesident har afkreevet de to partilede-
re en underskrift pd den erklering, de faktisk
har underskrevet. Nu ma vi s se pa den prak-
tiske udvikling, hvordan Qstrigs politik former
sig i praksis, og om de konkrete handlinger
ogsa felger regeringsgrundlaget op.

Til hr. Thulesen Dahl: Nu springer jeg over
alle hr. Thulesen Dahls forneermelser — jeg kan
se, at det giver lidt rede orer hos hr. Thulesen
Dahl, og det glaeder mig egentlig — og forholder
mig til, hvad det egentlig er, hr. Thulesen Dahl
sperger om. Det retlige grundlag ligger i Trak-
taten, men det er adskilt fra denine aktion, for
det.er nemlig sddan, at Traktaten er et samar-
bejde mellem 15 lande med en feelles holdning.
Men EU-traktaten afskeerer jo ikke en gruppe af
andre lande fra at have en fzelles holdning. Det
kan man altid have, det har de nordiske lande
f.eks. i FN, og det har andre grupper af lande
rundtomkring. I Beneluxlandene har man f.eks.
klare holdninger med hensyn til Afrlka og an-
dre steder.

Hermed har jeg skabt den klarhed som jeg
tror var nyttig at fa i forbindelse med hr.
Thulesen Dahls spergsmal.

Charlotte Antonsen (V):

Statsministeren har da ret i, at man gerne ma
have en feelles holdning, men man ma jo bare
ikke have en feelles holdning, der er i strid med
det feelles retsgrundlag, nemlig EU-traktaten.
Det var nu ikke lige det, jeg ville sporge om,
men jeg kan da bede statsmlmsteren om at be—
kreefte det. :

‘Men nér vi sperger, hvilke konkrete situatio-
ner der kunne fore til nogle tilsvarende aktio-
ner, er det naturligvis, fordi vi er optaget af,
hvilket objektivt grundlag der er for denne be-
slutning. Statsministeren har-allerede svaret
mig, at sanktionen ikke alene er rettet mod
Jstrig, men at man ogsé er optaget af signal-
vaerdien over for de osteuropeeiske lande.

Statsministeren ved. udmaerket godt, at til -
sommer er vi feerdige med gennemgangen af

EU-traktaten med alle ansegerlandene, og det

vil sige, at til sommer er det objektive grundlag
for at udvide EU til stede. Frygter statsministe-
ren ikke, at denne sag og denne type aktioner

kan misbruges af nogle lande, der ikke er sa in-
teresserede i gstudvidelsen, til at forhindre ud-
videlsen, fordi de af politiske ‘grunde — nér de

ikke har et konkret og objektivt udgangspunkt
—'sd kan sige, at de ikke vil have det ene eller

det andet land med?

Eva Kjer Hansen (V):

Statsministeren sagde, at man kan ga gruelig
galt i byen, hvis man ikke ved, hvor man skal
hen, og denne spergetid efterlader klart det -
indtryk, at statsministeren ikke aner, hvor stats-
ministeren skal hen i denne sag.

Jeg vil gerne sporge statsmlmsteren, om
statsministeren vil tage initiativ til, at de 14 lan-
de, som deltager i denne aktion, skal udarbejde
en adfaerdskodeks, der beskriver, hvem man
kan acceptere, og hvad der ma udtales, osv.
osv., sa.-man far nogle klare retningslinjer for,
hvordan man skal handtere eventuelle lignende
situationer fremover. :

Peter Skaarup (DE):
Hvis man skal sammenfatte, hvad derme sper-
getid har indeholdt, kunne man neesten forledes
til at tro, at statsministeren havde fulgt med i
tv-reklamerne for Mobilix, hvor man'siger, at
samtale fremmer forstaelsen, men at statsmini-
steren bare har hort: forkert. Statsministeren
mener &benbart, der bliver sagt, at gentagelse
fremmer forstdelsen, for det er de samme trave-
re;, vi gang pa gang horer, og efterhinden som
de bliver gentaget, virker de mere og mere hule.
Statsministeren kan altsa ikke neevne flere
end 17 lande, der bakker denne aktion op. Der
var 48 lande med til Holocaust-konferencen, og
der er nogleoghalvtreds medlemslande i OSCE.
Hvor er alle de lande henne, og hvor er alle an-
segerlandene henne, hvorfor er deikke med pa
vognen med de sanktioner over for Jstrig?
Statsministeren har flere gange sagt, at der
her i Folketinget ikke er flertal for, at Danmark
skal ga enegang. Sa ma jeg sperge statsministe-
ren, om det ikke er korrekt, at der faktisk er et
flertal i Folketinget, der ikke mener, at de sank-
tioner er gode, og beklager dem? Og derfor vil
jeg ogsa sperge: Hvis Folketinget vedtager, at
man beklager de sanktioner, hvad vil regerin-
gen s& gore?



