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Fredag den 4. februar 2000 (L 170)

Det, der er afgerende, er maden. Det, jeg an-
griber, er det, at vi gang pa gang er i en situa-
tion, nar vi skal ratificere eller pa anden méde
skal implementere ting, at s& skal vi ud i en
kamp om, at sa skal der fedtes noget pa hist og
her, og det mener vi ikke er klogt. Men jeg har
ikke sagt noget om — jeg sagde endda, jeg var
glad for, at vi havde organisationer i dette land,
der bed os i haserne og alle vegne. Men jeg sag-
de ogsa, at det er demokratur, ndr man begyn-
der at skille ad og give seerlige forudsaetninger.

Det er lige sa slemt, ndr kommunalbestyrel-
ser mener, at de kan placere ansvaret, de nu en-
gang har faet, ude hos en eller anden gruppe,
som ikke nedvendigvis taler for borgerne i al-
mindelighed, men er en interesseorganisation.

Jeg udvider gerne adgangen, og det kan godt
vaere, det er ubehageligt for nogle. Jeg har ikke
engang sagt bureaukrati i den her sag, husk lige
det. Det, der er det afgerende, er altsa, at vi sor-
ger for at kombinere de her ting, og at vi bruger
forertrejen til at vaere med til at pavirke, til at
veere med til at seette proces i det, men at vi la-
der vaere med at snere til og lukke af, for vi dog
har néet et resultat sammen med EU sa langt
som muligt. Lad os bruge alle de kreaefter, vi
kan. :
Hvis vi sa synes, det er utilstraekkeligt, eller
vi synes, Kommissionen er gaet i baglas eller
der har siddet en eller anden og har skullet pre-
ve pd at odeleegge det her, jamen sa kom, sa
strammer vi til, og sa& gar vi leengere, hvis det er
nedvendigt, men vi skal forsege forst, og det
har noget med holdninger at gore.

Jeg taler og har kun talt om holdningen til,
hvordan man beerer sig ad med det her. Det er
det, der er afgerende for mig, og det et nok en
forskel, som af og til kommer til udtryk i en
lang rackke andre lignende sager. Vi har et for-
skelligt syn pa, hvordan vi far tingene pa plads.

Der er en vilje i befolkningen til indsigt. Der
er en vilje i befolkningen til miljebeskyttelse,
som er bredere og bredere for hver dag. Det er
heldigt. Men en gang imellem skal vi passe pa,
at vi ikke sddan leber foran pa en made, sa vi
kapper nogle af dem af igen. Jeg synes ikke, det
er klogt, men det er et sporgsmal om tempera-
ment, det er holdning, det er livssyn, tror jeg i
virkeligheden.

Svend Aage Fauerholdt (DF):

I min ordferertale startede jeg med at sige, at i
Dansk Folkeparti synes vi, at alle ti partier-her i
Folketinget vil arbejde for en god miljgpolitik.

Men s& herer man miljeministerens svar til os.
Han neevner nogle enkelte partier, og sa siger
han, at de er ekstremt til hejre. Det ville vaere -
rimeligt lige at fa en definition af, hvad der lig-
ger i det svar. C
Miljeministeren snakker ogsa til sidst om fol-

~ kestyret, folkestyret i Danmark. Jamen vi har
.mange lovforslag pa bordet her i Folketinget, og

derudaf skal vi si se, hvordan folkestyret arbej- -
der. Der kan godt blandes andre ting ind i det
her, for nu ser vi ogsa, at der ligger et forslag
om, at nu skal grisene have bad en gang om
ugen. Der synes vi nok i Dansk Folkeparti:
Skulle vi sa ikke ogsé& have et lovforslag om, at
gamle og svagelige mennesker ogsa skulle be-
rettiges til et bad i hvert fald en gang imellem?
Sa vi kan tage mange ting op omkring det
her. Hvad er vigtigst for 0s? 53 snart vi skal ind
og bruge vand, jamen sa snakker vi ogs& om
milje, og derfor synes jeg, at debatten i dag fla-
der ud pa en maerkelig made, hvor vi i hvert
fald fra Dansk Folkepartis side gerne vil veere
med til et godt miljg, men det kan komme s
overordnet, at her siger vi fra, fordi vi har nogle
muligheder i dag, som vi kan veere tjent med.

Seren Kolstrup (EL):

Ja, jeg bliver jo nedt til at sige, at hr. Ebbe
Kalnees og hr. Hans Christian Schmidt har en
sjeelden evne til at f& sand og sed musik ud
over ministerens laeber sdsom, at Kommissio-
nen'er en del af problemet og ikke en del af
losningen, sa derfor har jeg jo noget at takke de
to borgerlige ordferere for.

Men tilbage star, at der var to spergsmal,
som jeg godt ville have ministeren til at reagere
pa — jég tror, han var andre steder, da jeg stil-
lede dem: Det ene er det forhold, at der jo er
noget, der er undtaget fra loven; det geelder tra-
fik, kemikalier og vand. Nar vi nu er ved at lave
denne her lov, skal vi sa ikke lave det godt og
grundigt og sikre os, at vandlebsloven kommer
til at geelde? Skal vi ikke ogsa sikre os, at tra-
fikken bliver draget teettere ind i det her?

Og endelig som det sidste: Hvad der bekym-
rer Enhedslisten meget, er, hvordan vi skal sik-
re os, at den her lov ikke bliver indskrzenket,
nar vi nu kommer til at opleve, desveerre, des-
veerre, formodentlig 1 den kommende tid, at
udliciteringerne fortseetter, at man leegger flere
og flere offentlige opgaver ud i et eller andet
halvprivat regi, hvor vi risikerer med denne her
lovs bemaerkninger in mente, at s kommer lo-
ven ikke til at geelde for disse halvprivate sel-



