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Fredag den 4. februar 2000 (L 170).

stoppe ethvert initiativ. Det geelder nybygning,
tilbygning, udvidelser osv..Og endnu veerre:

Det geelder ogsa, nér man skal have miljogod-
kendt sin virksomhed efter de nye VVM-regler.

" Det er det, alle virksomheder star over for lige i
gjeblikket. Det vil i sig selv give store vanske-
ligheder, men skal det s til at veere sadan, at
alle ogsa skal klage over det, bliver det umuligt.

Hvis vi gér videre og leeser i bemeerkninger-
ne, sa star der jo ogsd, at der overhovedet ikke
skal tages hensyn til konkurrencesituationen,
ndr man kan offentliggere miljgoplysninger el-
ler aktindsigt. Hvad er det dog for noget? Er det

meningen, at vi skal have et helt rent kommu- -

nistisk samfund, hvor ingenting er hemmeligt
for de forskellige virksomheder?

-Hvis vi leeser under planloven, s& kan der nu .

ogsa klages over, at en myndighed har givet lov
til noget. Efter lovgivningen bliver det sadan, at
klageren kan gé ind og klage over dem, der har
givet lov til noget, selv om man har fulgt loven.
Jamen hvad er det for noget? Hvordan skal det
dog administreres? De, der skal give tllladelse
til de forskellige ting, de, der skal ud at god-
kende forskellige ting, de myndigheder skal der
nu vaere mulighed for at klage over, hvis de har
fulgt lovgivningen. Jamen jeg mener da, at lov-
givningen bliver fastlagt herinde, og den kan
man selvfelgelig klage over, ndr man seetter sit
kryds, men man skal da ikke til klage over den

i hvert enkelt tilfelde, s er vi ude pa et skra-

plan. Det bliver umuligt.

Jeg kan ikke se, hvordan i alverden det her
skal kunne administreres i det praktiske liv.
Alle vil jo gerne beskytte miljoet. Det er jo po-
litisk korrekt, at man siger det, og det tror jeg
ogsa alle vil. Men der skal da ogsé taenkes rea-
listisk og teenkes pa, hvordan det skal fores ud i
livet, at vi vil gere noget for miljeet. Det her
leegger op til endnu flere forkvaklinger og leeg-
ger op til, at miljghysteriet far. endnu en om-
drejning. Det er sameend det eneste formal, jeg
kan se.med det, og. det synes jeg ikke vi skal
have mere af. :

Derfor vil j jeg pa. Frlhed 2000's vegne allerede
nu sige, at vi ikke kan stemme for det her
forslag.

Milje- og energiministeren (Svend Auken):

Jeg skal med det samme give ordfererne reti, at
det her er kompliceret lovgivning, og jeg skal
med det samme give det lofte, at vi under ud-
valgsarbejdet vil bidrage til at afklare alle pro-
blemer. Allerede ordferernes indleg her i dag
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afdeekkede, hvad jeg ikke skal bebrejde dem, at
der er tale om en raekke misforstaelser. Det kan
vi klare under udvalgsarbejdet; og det skal vi
gore pa saedvanhg fordragelig made.

Jeg skal ogsa sige, at der, ligger et meget, me-
get betydeligt forarbejde bag det her forslag:

~ Forst har Danmark spillet en vigtig rolle i det
internationale forhandlingsforleb, som jeg skal
komme tilbage til om et gjeblik, -

* Efter at konventionen blev tlltradt af stort set
alle europeeiske lande undtagen Rusland, har vi
naturligvis gjort et stort arbejde bade i Dan-
mark og sammen med de lande,. vi normalt
samarbejder med pa miljgomradet, for at sikre
en grundig belysning af vores egne regler for at
finde ud af, hvor konventionen stiller nye krav
til os. Og det har.vi gjort i en meget, meget dben-
proces. Det ville jo ogsé veere lidt absurd, at

. lovgivning, der sigter pa sterre dbenhed, storre

borgerdeltagelse i beslutningerne, skulle gen-
nemfores uden inddragelse af. en.maengde
orgamsahoner )

- Undervejs har mlmstener kommunale orga-
msahoner .erhvervsorganisationer, miljgorgani-
sationer og uafheengige eksperter haft mulighed
for at pavirke resultatet, og vi har provet at tage
hensyn til det i det endelige forslag. Det er selv-
folgelig ikke ensbetydende med, at vi har fun-
det en balance pa alle omrader, som er ideel.
Man kan altid diskutere det, og det er regerin-
gen parzit til at gere med de politiske partier.

Men det kan ikke vzere et succeskriterium, at
alle skal klappe i heenderne over denne lovgiv-
ning. Denne lovgivning handler om at ege bor-
gernes indflydelse, borgernes muhgheder pa.
bekostning af de etablerede organisationer, de.
etablerede interesser, de etablerede synspunk-
ter. Hvis alle de etablerede sad og klappede i
heenderne over, at borgerne fik sterre indflydel-
se, s& kan man veere sikker pd, at sa er det mere.
en formel udvidelse, end det er en reel udvidel-
se. Sddan skal det veere, sidan. ma det veere.

Men vi her i Folketinget er jo ansvarlige for
borgerne og ikke for Kommunernes Landsfore-
nings sekretariat eller Amtsradsforeningen eller
Industriradet eller for den sags skyld Danmarks
Naturfredningsforening. Vi er ansvarlige for
borgerne: Det, vi har som opgave, er at finde
ting, som er rimelige.

Det, der har rystet mig lidt ved behandhngen
heridag, er det voldsomme angreb der er, ikke
pa denne lox}glvxung, men pa hele vores system
pé miljgomrédet. Stort set alle de ting, hr. Hans
Chistian Schmidt og hr. Ebbe Kalnzes, som har.



