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Torsdag den 3. februar 2000 (B 65)

en ordferer, har jeg altsd valgt at tage ordet i
anden omgang, fordi hr. Peter Skaarup adskil-.
lige gange i lobet af denne time har sagt, at det
drejer sig om vold og heerveerk, og da hr.
Skaarup senest var heroppe for et gjeblik siden,
drejede det sig om voldelige grupperinger, og
det var det, forslaget gik efter.

Enten taler hr. Skaarup mod bedre vidende,
eller ogsé er det et ualmindelig slet udformet
forslag, der foreligger. Jeg vil godt henvise til
bemazerkningerne pé side 3, spalte 1 forneden,
hvor der star:

»Et tilhersforhold eller omgang med enhver
af ovenstdende grupperinger eller grupperin-
ger, der kan sidestilles hermed, vil veere omfat-
tet af beslutningsforslaget. Politiet m4 i lighed
med, hvad der er intentionerne bag et maske-
ringsforbud, have mulighed for at vurdere
bredt, om en person med rette kan antages at
have et tithersforhold til en gruppering. I den

endelige udformning af lovteksten m& domsto- -

lene gives mulighed for at tolke gruppering og
et tilhersforhold hertil meget bredt.«

Her star ikke en lyd om, at det skal veere vol-
deligt. Her tales om et tilharsforhold eller om-
gang med disse grupperinger. Der stér intet om,
der er intet krav om, at personén, der skal straf-
fes, skal have begaet noget kriminelt. Han skal
bare veere sa tabelig at kende Hans Peter, der
har lavet et eller andet kriminelt, s& bliver han
omfattet af forslaget. Det er det, dette forslag
handler om i sin absurditet, og det er jo derfor,
alle andre partier har taget afstand fra det, fordi
det er sdeleeggende for grundlaget for dansk
retspolitik. Vi kan ved en anden lejlighed dis-
kutere, hvad vi ger med hensyn til Nerrebro og
naziborge osv., men det er jo ikke det, der er .
essensen af forslaget her.

(Kort bemeerkning).

Peter Skaarup (DF):

Jeg synes egentlig, det er meget underholdende

at folge fru Dorte Bennedsen og fru Anne .

Baastrup i denne debat. ‘
Fru Anne Baastrup sagde pa et tidspunkt, at

det ikke var sa afgerende, hvad der stod i be-

meerkningerne — nej, det, det handlede om, var,
hvad selve forslaget gik ud pa — og nu siger fru
Dorte Bennedsen her fra talerstolen, at det ikke
er sa afgorende, hvad der egentlig star i forsla-
get, men at det er bemeerkningerne, det handler
om.
Men nu kan. fru Dorte Bennedsen altsa ikke

leese indenad, for det afsnit, fru Dorte Benned-

sen laeste op, henviser lige preecis til de grup-
per, som begar vold og heerverk. Det er selv-
folgelig kun, hvis de grupper begar vold og
heerveerk, det overhovedet er interessant at be-
skeeftige sig med dem, og det stér ogs& pa for-
siden af forslaget. Sadan er det bare, og derfor
er der ingen grund til at skabe misteenkelighed
om forslaget, for det er kun vold og haervark,
der er tale om. Der er ingen grund til at disku-
tere andet, og hvorfor skulle vi spilde Folketin-
gets tid med at fremseette forslag, der ikke har

‘ ~ noget med vold og heerveerk at gore? Det er dog

underligt at have en sadan opfattelse. Selvfel-
gelig har forslaget kun ét eneste formal, og det
er at komme vold og heerveerk til livs. Det er
det, det handler om.

- (Kort bemeerkning).

Dorte Bennedsen (S):

Jeg er nok ikke s& optimistisk med hensyn til,
om det kan lykkes at overbevise hr. Peter
Skaarup om- noget som helst.

Jeg er da selvsagt klar over, at de grupperin-
ger, forslaget taler om, er grupperinger, der ud-
gver vold eller heerveerk. Men det, som jeg heef-
ter mig ved, er, at tilhersforhold til eller om-
gang med enhver af disse grupperinger eller
grupperinger, der kan sidestilles med dem, er i-
sig selv strafbart. Nu kommer hr. Tom Behnke
gaende, og hvis hr. Tom Behnke er sa tabehg at

kende nogle af disse grupperinger og omgas

dem, er han omfattet af forslaget, og det skal
oven i kebet tolkes bredt af bade politiet og
domstolene, tolkes bredt. Jeg ved udmeerket, at
grupperingerne skal vere voldelige, men den
konkrete hr. Tom Behnke behever ikke veere
voldelig for at blive omfattet af forslaget.

(Kort bemeerkning).
Tom Behnke (FRI):
Jeg vil gerne sige til fru Dorte Bennedsen, at fru
Dorte Bennedsen har fuldsteendig ret. Jeg har-
min daglige gang her i Folketinget, og det er jo

“en samling personer, som netop falder ind un-
-der forslaget og derfor kan jeg ifalde straf, op

til 2 ars faengsel
Jeg er ogsa nedt til at sporge fru Dorte .

. Bennedsen, om fru Dorte Bennedsen har lagt
- meerke til, at der i den skriftlige fremseettelse,

som er underskrevet af hr. Peter Skaarup fra

Dansk Folkeparti, netop star »uro, ballade, vold,
heerveerk og frygt«. Lige preecis ordet frygt er
ogsa taget med, og derfor er de politiske partier
ogsa omfattet, og dem omgas jeg daglig. Jeg er



