Skriftligt‘besvarede spergsmal
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diagnoseredskab PRIME-MD. (Ikke optrykt
her).

Ad spm. nr. S 816

Fra justitsministeren er modtaget supplerende
besvarelse af et af Aase D. Madsen stillet
spergsmal. Spergsmalet, der sammen med det
forelpbige svar er optaget i Folketingstidende
1999-2000, forhandlmgerne 31de 3171, led
saledes: :

© Til jusﬁtsministeren (16/12 99) af:

Aase D. Madsen (DF):

»Vil ministeren oplyse, om det ikke mé anses for
at veere ude af proportioner retsligt, at de fotos,
der bliver optaget i forbindelse med fotofeelder,
ikke bliver destruerede, men skal arkiveres som
et dokument i en straffesag?«

Sup?lerende svar (19/1.2000)

Justitsministeren (Frank Jensen):
Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af
sporgsmalet indhentet en udtalelse fra Rigspoli-
tichefen, der har oplyst felgende:

»Et fotografi, der er optaget som et led i auto-
matisk hastighedskontrol, indgér som et bevis i
sagen, og fotoet betragtes som et dokument i en
straffesag. Det optagne foto vil som andre
dokumenter forblive 1 sagen efter almindelige
arkivregler.

Hovedbegrundelsen for denne ordmng er, at

det er vigtigt, at alle dokumenter, der har veeret -

anvendt som et bevismiddel i en sag, forbliver
samlet, indtil hele sagen kan destrueres efter de
almindeligt geeldende arkivregler.«- .-

-Spm nr. S 1128

Til soc:lalmmlsteren (19/1 2000) af

Inge Refshauge (DF):

»Vil ministeren indskeerpe over for. kommunalt
ansatte socialradgivere, at tavshedspligten ikke

geelder, nar der er kendskab til socialt
bedrageri?«

Begfundelse ,

Spergeren er klar over, at alle skal have det, de
reelt har krav pa i det sociale system. Men nar
der &benlyst foregar socialt bedrageri over for
kommunerne (skatteydernes penge) skal dette
anmeldes og bringes til opher.

Svar (24/1.2000)

Socialministeren (Karen Jespersen):

Jeg er enig med spergeren - som det fremgar af
begrundelsen for spergsmélet - at borgerne skal
have de ydelser, de efter lovgivningen har krav
pa. Foregar der &benlyst misbrug skal ydelserne
stoppes og tilbagebetales.

- Jeg har ikke instruktionsbefejelser over for
kommunalt ansat personale, herunder social-
radgivere. Det er de enkelte kommunalbestyrel-
ser og de administrative ledere i kommunerne,
der har denne kompetence. Men det er helt
klart, at socialrddgiverne i kommunerne ikke
ma udbetale ydelser, der er i strid med de for-
udseetninger Folketinget har lagt ind i loven.
Nar socialradgiverne deekker sig ind under hen-
visning til tavshedsphgten, er det et mlsbrug af
denne.

Formanden for Kommunernes Landsforemng
borgmester Anker Boye, andre kommunalpoliti-
kere samt formanden for Socialchefforeningen
har da ogsé taget skarpt afstand fra socialradgi-
vernes udtalelser, sa jeg er sikker p4, at der bli-
ver strammet op i kommunerne og reglerne
indskeerpet over for sagsbehandlerne, sa der
ikke er tvivl om hvordan tavshedspligten skal
forstas. :

Socialrddgiverforeningen ved formanden
Anne Worning har ogsa selv i en pressemedde-
lelse fra den 19. januar 2000 taget skarpt afstand
fra de udtalelser, der er giveti TV2.

Til orientering vedlegges Socialradgiverfor-
eningens pressemeddelelse fra den 19. januar

2000. (Ikke optrykt her).



