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at nok sidder de pa den lukkede afdeling, men

den er altsa ikke mere lukket, end at de sagtens
kan fa lov til at komme ud, hvis de har lyst til
det. Det synes jeg er problematisk. Det haenger
sammen med dette forslag, men det vil nok
veere sveert at fa det'ind i det her forslag.

Derfor vil jeg gerne bebude et kommende be-
slutningsforslag, der kan gé lige preecis pa det,
at nar vi setter nogle ind i en lukket afde’ling,
5a mener vi det rent faktisk alvorligt, s& skal det
veere en lukket afdeling.

Justitsministeren (Frank Jensen): :

" Jeg vil gerne takke alle ordfarere for en, synes
jeg, meget positiv modtagelse af det her lovfor-
slag, som jo er et meget vigtigt lovforslag i den
forstand, at vi her taler om nogle af de svageste
mennesker i vores samfund, som-har brug for,
at vi har en lovgivning, der giver nogle klare
retssikkerhedsgarantier. Det er mennesker, som
ofte har brug for at have nogle taleror til at pa-
virke rammerne for deres tilveerelse, og dér er
jeg glad for, at vi har et meget fint netvark af
parerendeorganisationer og evrige organisatio-
ner, der interesserer sig for netop de borgere,
som enten er ramt af sindssygdom. eller pa an-

. den méde er heemmet i muligheden for udfol-
delse.

Derfor har formalet med det her lovforslag i
hej grad ogsa veeret at imedekomme péreren-
deorganisationernes enske om, at der kunne la-
ves en eller anden for form tidsfastszettelse af
de foranstaltninger, som den gruppe lovover-
treedere idemmes.

Jeg skal gerne indramme, at det var en meget
besveerlig opgave, vi kastede os over, og jeg er
glad for, at Straffelovradet patog sig opgaven,
for det er en meget besveerlig sag.

Som ogsa hr. Karsten Nonbo var inde pa, har
vi jo den leegefaglige vurdering fra Retsplejera-
det, der siger, at systemet fungerer godt, som
det er, for de her mennesker bliver jo ikke straf-

" fet i traditionel forstand, man at der er er et on-
ske om at h]aelpe dem gennem den foranstalt-
ning, som jo ofte er forbundet med en egenthg
behandling.

~ Men jeg har da ogsé veeret irriteret over at se,
at allerede inden den her forstebehandling er
det lykkedes at skabe meget stor misforstaelse i
offentligheden om lovforslaget. I hvert fald
Berlingske Tidende har kunnet bidrage til, at
laeserne er blevet meget forvirrede over lovfor-
slaget. Her har det vaeret fremfort, at lovforsla-
get som noget nyt sidestiller mentalt retardere-

de med sindssyge lovovertradere, og dermed
skulle de hgesom disse personer kunne idem-
mes straf pa ubestemt tid, uanset- hv11ken
forbrydelse de har begéet.

Jeg har allerede haft lejlighed til skrlfthgt at
redegate for det spergsmal over for Folketin-
gets Retsudvalg og kommenteret den misforsta-
else, men lad mig ogsé4 gentage det her i salen:

Lovforslaget indebeerer ikke en udvidelse af
adgangen til at idomme mentalt retarderede
lovovertraedere tidsubestemt foranstaltning.
Tveertimod indebeerer lovforslaget en tidsbe-:
greensning af visse foranstaltninger, som de i
dag idemmes pa uibestemt tid efter straffeloven.
Og for de organisationer — og det er jo i hej
grad de parerendes organisationer — der ensker
tidsbestemt foranstaltning, er lovforslaget der-
for et skridt i den rigtige retning. Vi far en vis
tidsbegreensning ind for sa vidt angér dem, der
har lavet ikkepersonfarlig kriminalitet, og som i
dag ikke bliver institutionsanbragt. Her far vi
en tidsfastsat foranstaltning, maksimalt 5 ar,
forst 3 &r og s& en mulighed for forleengelse i
2 ar, og de 5 ar er en fikseret graense.

For dem, der har begéet ikkepersonfarlig kri-
minalitet, men bliver institutionsanbragt, er det
5 ar, med mulighed for at forleenge 2 &r ad gan-
gen. For dem, der har begaet den personfarlige
kriminalitet, geelder fortsat tidsubestemte for-
anstaltninger, men med mulighed for regel—
maeessig domstolskontrol.

Jeg er glad for, at mange ordferere har udvist
forstaelse for den differentiering, der nedven-
digvis ma veere her for at beskytte borgerne
mod meget alvorlig kriminalitet, der begas af
mennesker, som ganske vist ikke er strafveerdi-
ge, men hvor den begaede kriminalitet jo kan
veere lige 54 alvorlig for ofrene, for ofrenes neer-
meste og for samfundet, som kriminalitet begé-

et af folk, som er strafveerdige, og hvor man kan
-lave en egentlig strafferetlig foranstaltning af

mere traditionel karakter.

Som flere ordferere har vearet inde pa, byg-
ger lovforslaget p4 en beteenkning fra et enigt
Straffelovrad, som meget grundigt har overvejet
problemstillingerne, og det er ogsa det, der har
fort mig frem til at fremseette lovforslaget pa
trods af Retsplejeradets holdning.

Lovforslaget har desuden, for sa vidt angar
de prmcxpxelle aspekter, faet en positiv modta-
gelse, ogsé hos domstolene, hos politiet, hos an-
klagemyndigheden, Advokatradet og de leege-
faglige organisationer.




