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valgsarbejdet skal preve at kigge pa, om det er
smart at anvende parerende som udgangs- -
punkt, nar det dre]er sig om bistandsveerger.

Men til slut: Vi gér naturhgv1s positivt ind i

udvalgsarbejdet, men satser pa maske at f& la-
vet nogle sendringer og fa lavet nogle lidt mere
langsigtede losninger, end det her lovforslag
leegger op til.

Birthe Skaarup (DP) '
Da Dansk Folkepartis ordferer, hr. Peter -

" Skaarup, ikke kan vzere til stede, skal jeg pa

vegne af Dansk Folkeparti fremfore vores syns-
punkter vedrerende narveerende forslag om -
tidsbegreensning af foranstaltninger efter -
straffelovens § 68 og § 69.

Her kommer regeringen igen med et forslag,
og der er nogle positive sider, synes vi, men der
er altsi ogsa nogle negative sider, og vi vil na-
turligvis afveje disse forhold under udvalgsbe-
handlingen, som vil veere afg«arende for, hvad
vi som-parti vil tage af stllhng, nar det endehg
skal vedtages.

Af de negative ting kan vi bla. nevne, som
andre ogsa har vaeret inde pa, horingssvaret fra
Det Centrale Handicaprad, og der er ogsé et par
andre heringssvar, som drager nogle negative
konsekvenser af forslaget. Efter at have leest
disse heringssvar, kan vi se, at det kan betyde,
at handicappede’ sidestilles med sindssyge og
dermed kan ga hen og idemmes straf pa

-ubestemt tid.

Det er selvf;algelig vores frygt, at konsekven-
serne kan blive, at en udviklingsheemmet kan
straffes med anbringelse péa en institution i op
til 7 &r for et ganske gement butikstyveri. |

For det forste vil lovovertreedelsen ikke sta i
forhold til straffen, og for det andet skal man -
ikke sidestille handicappede og sindssyge. For-

_ di man er handicappet, behever man ikke at
skulle straffes hardere end andre danskere, hvxs
man begar en forbrydelse.

Men det er alt sammen nogle forhold, som vi .

i Dansk Folkeparti vil have uddybet under det
videre udvalgsarbejde, men vi vil godt sige, at
vi ser forholdsvis positivt pa det her forslag, og
vi deltager gerne i udvalgsarbe]det ien p031t1v
and. ‘

Gunhild Husum (RV):

Da Det Radikale Venstres retspolitiske ordforer,
fru Elisabeth Arnold, ikke kan veere til stede,
skal jeg pa hendes vegne anfore folgende:

/\

Det Radlkale \Venstre stotter dette forslag,
som er fremsat af justitsministeren. Loven skal
sikre en vis form for tidsafgreensning for de for-
anstaltninger, som psykisk afvigende idemmes
efter straffelovens § 68 og § 69. Loven skal der-
udover sikre en regelmae551g domstolskontrol i
de tilfeelde, hvor personen 1dgmmes en tlds—

~ ubestemt straf. -

Lovforslaget er blevet til efter Straffelovra-
dets beteenkning, hvor der herskede enighed.
Lovforslaget medferer, at der indferes en tids-
afgreensning i de tilfeelde, hvor den psykisk af-
vigende idemmes én foranstaltning, der vedre-
rer kriminalitet, der ikke anses for at veere
personfarhg

Vi er enige i, at domstolene ikke kan udmale

~ en bestemt straf, nar folk idemmes behandling,

det ville der ikke veere logik i. Disse personer er
ikke mennesker, der modtager en straf, men i

“hej grad personer, der har brug for hjelp.

Vi er enige med justitsministeren og Straffe-
lovradet i, at dét er hensigtsmaessigt, at der
leegges en pvre graense ved foranstaltninger, der
tildeles efter ikkepersonfarlig kriminalitet, mens
der sikres en domstolskontrol i tilfeelde, hvor
der tildeles en straf ved personfarlig kriminali-
tet: Dette medferer en sikring af psykisk afvi-
gende kriminelle, som derved ikke risikerer at
blive glemt i systemet. »

Personer, der demmes efter disse to para-
graffer, kan ikke sidestilles med demte i almin-
delighed: Vi skal sikre, at de modtager den be-
handling, de har brug for, men samtidig serge
for, at de retsligt star i en bedre posmon end de
gor i dag:

Til slut vil jeg gerne anfare, at jeg fmder
udtrykket »psykisk afvigende« lidt underligt. -
Jeg ville nok foretreekke en betegnelse i retning
af »personer med- et Vldtgaende psykisk

-handicap«.

Keld Albrechtsen (EL):
Da Enhedslistens ordferer, hr. Seren Sender-
gaard er fraveerende, skal jeg pa hans vegne
sige, at Enhedslisten ser lovforslaget her som et
fremskridt. Vi mener nok, at det pa visse punk-
ter kunne blive endnu bedre, det v11 vi gerne
arbejde for i udvalget.

En af de ting, som vi synes er vaesenthge‘, er

. for det farste proportionaliteten; vi ma ikke

komme i en situation, hvor en dom er ude af
proportioner med det, der er sket.

Det andet er, at det er vigtigt, at mennesker
skal have et hab, og derfor er grundleeggende




