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lingen fra a-kassen til de medlemmer, som el-
lers modtager ydelse under en konflikt. Man
endrer disse vilkdr ganske radikalt, bla. ved at
opgerelsen ikke foregar pa afdelingsniveau, og
at det ikke skulle veere et indgreb i de vilkar,
der er geeldende for overenskomstforhandlin-
ger, har jeg overhovedet ingen forstaelse for, at
nogen ikke kan have forstéelse for. Men det er
der nok ikke noget at gore ved.

(Kort bemeerkning).

Poul Erik Dyrlund (S):

Jeg er lige s& overrasket over hr. Knud Erik Kir-
kegaards svar, hvis der da 1 det hele taget var
tale om et svar, eller om der bare var tale om en
gang snakken uden om.

Jeg er meget rystet over, at hr. Knud Erik
Kirkegaard ikke har mere tiltro til forhandler-
nes serigsitet ved forhandlingsbordet, end at de
skulle sidde og spekulere i, hvilke afdelinger
der nu kan blive ramt af en eventuel kommende
konflikt, som jo, sa leenge man sidder ved for-
handlingsbordet, dog ligger et stykke ude i
fremtiden. Jeg er dybt rystet over, at tilliden til
forhandlerne ikke er sterre hos hr. Knud Erik
Kirkegaard.

(Kort bemzerkning).
Knud Erik Kirkegaard (KF):

Jeg kunne konstatere, at hr. Poul Erik Dyrlund

var sa rystet, at han var lige ved at falde ned af
talerstolen, og jeg vil ikke udszette hr. Poul Erik
Dyrlund for en tilsvarende risiko ved at fort-
saette debatten.

(Kort bemaerkning).
Poul Erik Dyrlund (S):
Det er meget, meget klogt af hr. Knud Erik Kir-

kegaard, for jeg er sikker pa, at svaret vil kom- .~

me til at blaese i vinden.

Formanden:
Hr. Ole Sohn som ordferer.

Ole Sohn (SF):
Det, jeg har bidt meerke i ved gennemgangen af
lovforslaget, er, at i bemaerkningerne til forsla-
get star der, at der sker ingen eendringer i pro-
ceduren ved behandling af sager vedrerende
sanktioner, dvs. at de behandles administrativt i
kasserne, direktoratet og ankenaevnet.

Jeg synes sadan set, det er et af de grundleeg-
gende problemer, at der ikke sker andet end ju-
steringer, at der ikke sker nogen eendringer af

proceduren. Det er jo bla. et af de vasentlige
problemer, som kom frem under det udvalgs-
arbejde, der har veeret forud for lovforslagets
fremseettelse, hvor bl.a. de to strafferetseksper-
ter Lars Nordskov Nielsen og Gorm Toftegaard
Nielsen har papeget, at vores dagpengesystem
og vores sanktionssystem er et meget seerligt
system, som straffer folk i ulige hard grad. Jeg
synes, det rejser nogle spargsmél som jeg ikke
umiddelbart har helt tjek pa.

Nu er der jo mange endringer i sanktxoner—
ne, og jeg vil gerne indlede med at sige, at de —
sadan som jeg kan lzese forslaget — alle sammen
bliver lempeligere, og det er selvfolgelig et
skridt i den rigtige retning. Men der er rejst
nogle problemstillinger, som jeg synes, vi skal
have gjort noget ved. Nu kan jeg jo ikke se,
hvad interessenterne har svaret, i og med at
lovforslaget ikke har veeret sendt til hering, og
det gor det selvfolgelig lidt vanskeligere for en
ordferer, og derfor vil jeg sperge ministeren.

Jeg synes, det er relevant at sammenligne de
sanktioner, der er i dagpengesystemet, med de
sanktioner, der i evrigt gelder i det danske
samfund ved bedrageri i forbindelse med mod-
tagelse af andre overferselsindkomster og ved
skattesnyd m.v. De sammenligninger synes jeg
er relevante at fa frem, for man kan jo konsta-
tere relativt hurtigt, at sanktionerne i dagpen-
gesystemet gar i opadgdende retning og afviger
veesentligt fra de sanktioner, der palaegges ved
bedrageri i forbindelse med modtagelse af sy-
gedagpenge og ydelser i det sociale system, for
her péleegges der alene straf efter straffeloven.
Sanktionerne i dagpengesystemet er ogsa stren-
gere end dem, der tildeles i skattesystemet, og
sédan kan man blive ved at rejse en raekke
sporgsmal.

Det er tydeligt, at det er et veesentligt stren-
gere sanktionssystem i dagpengesystemet, og
med henvisning til det, fru Jette Gottlieb var
inde p3, er forholdet ogsa, at straffen bliver
idemt, inden sagen er afgjort. Sa snart den ene
part, dvs. a-kassen eller direktoratet, pastar, at
der er sket en fejl, falder hammeren faktisk, sa
straffen idemmes altsd pa forhand.

I den forbindelsen kan jeg slet ikke forsta
Venstre og De Konservatives holdning til
spergsmdlet, i hvert fald ikke i relation til rets-
sikkerhedsbegrebet. Nu har jeg den glede eller
eere ogsa at veere erhvervsordferer, og her sy-
nes jeg bestemt, man oplever, at bade Venstre
og Det Konservative Folkepartis ordferere veer-
ner utroligt om den enkelte borgers retssikker-



