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hvorfor er regeringen sa tilbagelzenet med hen-
syn til at kritisere denne her situation, nar den
sidste ar var villig til at bruge militeer magt og
bombe et land i méanedsvis? Hvad er forskellen?

(Kort bemeerkning).

Henning Gjellerod (S):

Forst til hr. Holger K. Nielsen om 0konomlske
sanktioner:

konomiske sanktioner er en mulighed ifel-
ge vores forslag til vedtagelse, hvis de interna-
tionale institutioner anbefaler dem, og vi har
muligheden fra Danmark til at presse pa for at
f& ekonomiske sanktioner. Det har EU jo altsa
allerede veeret inde pa. Jeg er sikker pa, at
udenrigsministeren vil uddybe det videre.

Med hensyn til opfordringen til Europarads-
delegationen fra hr. Seren Sendergaard: Jamen,
hr. Seren Sendergaard, som ogsa er medlem af
Europarédsdelegationen, er jo bekendt med, at
Europaradet har flere tangenter at spille pa, nér
det drejer sig om sanktloner over for medlems—
lande.

Den enkleste og forste muhghed er jo altsa at
den parlamentariske forsamling beslutter at fra-
tage den russiske delegation adgang til forsam-
lingen. Det er jo en mulighed der eksisterer, og
det kan ske allerede p& mandag ved dbningen
af den parlamentanske forsamling, 0g det vil
kunne ske igen, nar vi har debatten pa torsdag i
naeste uge i Europarddet. S& kan forsamlingen
beslutte, at den russiske europaradsdelegation
skal udelukkes fra forsamlingen, og derudover
s kan forsamlingen anbefale til Ministerkomi-
teen, at det egentlige medlemskab suspenderes,
hvorved man jo s fratager alle russiske borgere
muligheden for at bruge Menneskerettigheds-
domstolen i Strasbourg. Jeg har ikke s& meget
tid tilbage, men til hr. Peter Skaarup omkring
forskellen til Kosovo: De to situationer er meget
svaere at sammenligne, og de to aggressorer er
ogsa meget sveere at sammenligne, og her har vi
altsé forholdt os til Tjetjenienkrisen.

(Kort bemzerkning).
Holger K. Nielsen (SF):

Jamen det sidste var et sékaldt ikkesvar. Selv-

folgelig er der tale om to forskellige aggresso-
rer; det er jo indlysende. Den ene er Serbien, og
den anden er Rusland. Men hvor er s den
principielle forskel mellem de her to situatio-
ner? Hr. Peter Skaarup har jo fuldsteendig ret,

og hr. Seren Sendergaard havde det ogsa i sin
meget fine sammenligning med, hvad.der var
sket, hvis Serbien havde angrebet Montenegro
netop nu.

Sa hr. G]ellerod er nodt til at forholde sig til,
hvorfor der er sé stor en forskel mellem
Danmarks 0g Vestens holdning til denne her
konflikt og s& den konflikt, vi s& 51dste ar. Det
er vi ngdt til at have et svar pa.

Men sa omkring det andet. Jeg kan forsta pa
hr. Gjellerod nu, at denne her vedtagelse abner
for skonomiske sanktioner. Men sa vil jeg sige,
at s& ma det da ogsa fa som konsekvens, at vi
ikke kan tage for palydende, hvad der blev sagt
for af ministeren, for i udenrigsministerens tale
for var der en naermest principiel afvisning af at
diskutere skonomiske sanktioner, fordi Putin er
populeer, fordi det gar ud over den russiske be-
folkning og alle de argumenter, vi ellers horer.

Og jeg ma altsa have klarhed pa, om det ogsa
er regeringens opfattelse, at skonomiske sank-
tioner er en mulighed, at man i givet fald ogsa
vil arbejde pa at fa dem gennemfert i de inter-

_nationale fora, hvor de selvfelgelig skal gen-

nemfores. Det giver jo ingen mening, at vi selv
gor det fra dansk side. Det er jo indlysende nok,
men vi er ngdt til at have en klarhed over, hvad
regeringens samlede opfattelse af det her er.

(Kort bemaerkning).
Seren Sendergaard (EL):
Jeg er meget enig i hr. Gjellerods betragininger
om de forskellige muligheder, der eksisterer in-
den for Europaradets regi for at leegge pres pa
Rusland, og ogsé de faldgruber, man skal und-
ga at falde i. Det er ogsa derfor i al beskeden-
hed, at SF og Enhedslisten synes, at vores for-
slag til vedtagelse er formuleret s& helt brillant
og genialt, idet det hedder, at man vil opfordre
til at arbejde for, at Rusland suspenderes fra
Europaradets arbejde, sa leenge krigen varer,
hvilket jo lige preecis giver mulighed for at veel-
ge mellem de forskellige muligheder, der er.
Men der var en enkelt ting ved hr. Gjellerods
indleeg, jeg ikke helt fangede, og det var, hvad
hr. Gjellerods indstilling var. Vil hr. Gjellerod
som medlem af den danske Europarddsdelega-
tion her pa mandag arbejde for, at der pa den
ene eller anden made iveerkseettes sanktioner
over for Rusland i Europarddet i modseetning
til, hvad lord Russell Johnston abenbart vil,
efter at han har veret pa en guidet tur ovre i
Rusland?



