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fortsætter forhandlingerne, så går vi over til 
næste punkt på dagsordenen. 

Den næste sag på dagsordenen var: 
3) Første behandling af lovforslag nr. L 147: 
Forslag til lov om behandling af person- 
oplysninger. 
Af justitsministeren (Frank Jensen). 
(Fremsat 9/12 99). 

Lovforslaget sattes til forhandling. 

Forhandling 

Dorte Bennedsen (S): 
Der er et gammelt ord, der siger, at tredje gang 
er lykkens gang, og der er vel al mulig grund til 
at håbe på, at det også vil gælde for dette for- 
slag. Det giver i hvert fald et godt grundlag for 
at lovgive på et retligt kompliceret område. 

Det er vanskeligt -  det kan ikke nytte noget 
at skjule det -  at lave regler om anvendelse af 
personfølsomme oplysninger, og reguleringen 
skal selvsagt være ganske omhyggelig. Det vig- 
tige er på den ene side at beskytte den enkelte, 
og lovforslagets beskyttelse er da også ganske 
omfattende. Informationer om menneskers per- 
sonlige forhold må ikke flyde frit rundt og slet 
ikke, når oplysningerne er personfølsomme. 

Det er da også beskyttelsen af de personføl- 
somme oplysninger, der har gjort dette lovfor- 
slag svært, fordi der gennem disse efterhånden 
mange behandlinger har været bekymringer 
for, hvorvidt vi får en beskyttelse, der er høj 
nok. 

Lovforslaget indeholder en højere beskyttel- 
sesgrad i spørgsmålet om videregivelse af so- 
ciale problemer og strafbare forhold til f.eks. 
private arbejdsgivere. Efter lovforslaget må det 
være helt klart, at det kræver samtykke, og at 
de ikke må videregives i større omfang end i 
dag. Og på det sociale område bliver beskyttel- 
sen endda stærkere end i dag, idet reglerne skal 
svare til de stærkere bestemmelser, der findes i 
forvaltningsloven. 

I Socialdemokratiet har vi været optaget af, at 
dette lovforslag ikke overtog reguleringen af 
personoplysninger, der allerede er omfattet af 
særlig lovgivning. Det kan være patientoplys- 

ninger, det kan være helbredsoplysninger i for- 
bindelse med ansættelse. Og vi er tilfredse med, 
at såfremt der eksisterer en bedre retsstilling i 
anden lovgivning, så er det den, der er 
gældende. 

Lovforslaget tager i øvrigt højde for de væ- 
sentligste kritikpunkter, der har været rejst i 
den offentlige debat, og idet jeg henviser til, 
hvad Socialdemokratiet tidligere har sagt ved 
førstebehandlinger af dette lovforslag, vil jeg 
anbefale, at vi drøfter det i Retsudvalget med 
henblik på, at det nu denne gang skal lykkes at 
få det vedtaget. 

Så skal jeg føje til, at når jeg står her, så er 
det, fordi mit partis ordfører, hr. Jan Petersen, 
er blevet syg, og derfor har jeg overtaget ord- 
førerskabet. 

Birthe Rønn Hornbech (V): 
Ja, jeg ville jo gerne kunne være venlig i dag, 
men det kan jeg ikke. Så vil jeg gerne have ondt 
af ministeren, og det vil jeg sige går langt lette- 
re, for jeg må være ærlig og sige, at det altså 
ikke er noget misundelsesværdigt job, ministe- 
ren er sat på og til dels har sat sig selv på. Og 
den omstændighed, at mange EU-lande heller 
ikke kan finde ud af at løse den sag, tyder jo 
også på, at det har været helt berettiget, at Rets- 
udvalget har arbejdet om og om igen og forfra 
flere gange. 

Jeg ville jo så gerne bare sige ja og så smide 
halvanden meter bilag væk. Intet ville jo være 
lettere end at blive af med den sag. Men vi har 
altså indskibet os i en gyser i flere akter. Vi an- 
erkender, at ministeren har imødekommet flere 
politiske krav, der skulle forbedre borgernes 
retsstilling. Der er færre politiske knaster nu ef- 
ter vores skøn. 

Men vi kan jo ikke påstå, forslaget er blevet 
mere overskueligt, og det er stadig væk vores 
store bekymring, hvordan alle de borgere skal 
overskue deres retsstilling, hvordan de, der skal 
udveksle oplysninger, skal kunne overskue, 
hvad de må og ikke må. 

Jeg vil derfor bede ministeren overveje, om 
det var muligt nu, når vi alligevel er nået så 
langt politisk, at se at få lavet denne her læs let- 
udgave, som alle andre skal have, sådan at vi 
måske som politikere og lovgivere kunne få lov 
at kigge med for at være sikre på, at der ikke er 
noget, vi har overset. 

Det er en meget uoverskuelig lov, og det bli- 
ver jo ikke lettere af, at der nu er tre love ved 
siden af, som knytter sig til denne lov. Henven- 


