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der f.eks. var tale om en devaluering i Tysk- 
land. 

Jeg mener ikke, at det, at man ikke kan de- 
valuere inden for den fælles valutas område, 
alene skal anskues som en ret, man fraskriver 
sig i Danmark. Det allerallervigtigste er, at de 
andre ikke kan gøre det, og jeg mener, det er en 
fordel i den nye internationale virkelighed, at vi 
forpligter hinanden til ikke at bruge unfair in- 
strumenter. Hvis vi ikke får nogle bedre spille- 
regler, er det jo ikke bare hr. Frank Dahlgaard, 
der taber; det er alle dem i danmark, der kom i 
arbejde for ganske nylig, og det er de danske 
arbejdere, der har de laveste lønninger. Det er 
de mennesker, der taber, hvis vi kommer ud 
for, at andre foretager devalueringer, som ram- 
mer os. 

Det er det, der er det grundlæggende hensyn, 
og det var derfor, jeg sagde i min nytårstale, at 
vi ikke skal have andre til at træffe vigtige be- 
slutninger, som har betydning for danske løn- 
modtagere; dem skal vi selv træffe, for det er vi 
nu engang bedst til. 

Frank Dahlgaard (UP): 
Statsministeren vil måske medgive mig, at 
fremtiden måske allerede begyndte for 5, 6, 7 år 
siden, hvor Danmark havde sin egen krone. 
Den har vi jo stadig, og vi kan selv handle på 
masser af områder, selv om vi er i et tæt og på 
mange måder fornuftigt og godt samarbejde 
med de øvrige europæiske lande inklusive de 
nordiske, og det går jo fint; men vi har ikke 
overladt en lang række vigtige instrumenter til 
andre, som statsministeren så rigtigt sagde i 
den del af talen. 

Vil statsministeren ikke medgive, at fremti- 
den begyndte allerede i 1990'eme, og at fremti- 
den er fleksibilitet og mulighed for at ændre 
tingene? Og fleksibilitet har man da i højere 
grad, hvis landene har hver sin valuta, men 
indgår i et forpligtende samarbejde, hvor man 
som det normale overordnet har næsten faste 
kurser, men hvor man i en eller anden situation, 
som altid vil dukke op i løbet af 10 eller 20 år, 
kan foretage en justering den ene eller den an- 
den vej. Er det ikke fremtiden? 

Keld Albrechtsen (EL): 
Hvis vi overlader magten over pengepolitikken 
til bankdirektørerne i Frankfurt, er det jo uigen- 
kaldeligt og kan ikke gøres om, og derfor synes 

jeg, der er god grund til at tænke sig godt om, 
også i den debat, som foregår i dag mellem hr. 
Dahlgaard og statsministeren. 

Jeg hører ofte på debatmøder og andre steder 
folk spørge: Jamen hvorfor kan vi ikke vente, 
indtil vi har set, hvordan den euro rent faktisk 
udvikler sig? Hvorfor skal det hastes sådan 
igennem? 

Jeg har hørt, at statsministeren ikke skulle 
kunne svare helt klart på, om der kommer en 
eurofolkeafstemning allerede i år, og derfor hå- 
ber jeg, at statsministeren kan berolige os i dag 
med hensyn til det spørgsmål, altså at statsmi- 
nisteren vil give tilsagn om, at der ikke bliver 
lavet nogen kupafstemning fra statsministerens 
og regeringens side i begyndelsen af efteråret 
eller noget i den retning, men at den danske be- 
folkning faktisk får god og ordentlig tid til at 
diskutere også det grundlæggende og meget 
vigtige spørgsmål, som hr. Dahlgaard og stats- 
ministeren drøfter i dag. 

Jeg tror, det ville være godt, hvis statsmini- 
steren kunne komme med et klart svar på det 
spørgsmål. 

Kristian Thulesen Dahl (DF): 
Jeg meldte mig lidt af samme årsag, for stats- 
ministeren har jo tidligere sagt, at der skal kom- 
me en folkeafstemning i indeværende folke- 
tingssamling, men efterfølgende har jeg i et 
dagblad set hr. Jacob Buksti, som er Socialde- 
mokratiets politiske ordfører og EU-ordfører, 
sige, at det ikke er sikkert, folkeafstemningen 
kommer i indeværende folketingssamling; det 
kan være, den først kommer senere. 

Bag alt dette her ligger jo, at statsministeren 
har forbeholdt sig muligheden for at udskrive 
en lynafstemning, der kan komme lige pludse- 
lig med ganske kort varsel, og derfor er mit 
spørgsmål til statsministeren: Punkt 1: Er det 
stadig statsministerens opfattelse, at folkeaf- 
stemningen skal komme i indeværende folke- 
tingssamling? Og punkt 2: Hvis det er tilfældet, 
vil statsministeren så garantere Folketinget, at 
fra man udskriver folkeafstemningen, og til den 
afholdes, går der et passende antal måneder, 
eksempelvis 6 måneder, så vi har sikkerhed for, 
at der ikke kommer en lynafstemning, men at 
der bliver god tid fra det tidspunkt, en folkeaf- 
stemning udskrives i indeværende folketings- 
samling, og til den afholdes? 


