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vere i virkeligheden, men.det er ogsa veesent-
ligt, at vi ser p&, hvordan virkeligheden er, og at
vi indretter lovgivningen efter virkeligheden.
Og det, der altsa gor sig geeldende, hvis jeg skal
citere fra brevet fra De Samvirkende Invalide-
" organisationer, er, at de skriver:-

»Desveerre finder vi ikke, at der i det frem-
lagte lovforslag ér taget hejde for at sikre en
reel adgang for alle til de danske folkehgjskoler.
Lovgivningen synes at veere god nok, men
mange folkehgjskoler kender ikke nok . til grup-
pen af mennesker med handicap, hvorfor han-
dicappede ofte vealges fra, nar der udveelges -
elever til folkehejskolerne. Specielt har vi kun-
net konstatere, at dette gor sig geeldende for

- mennesker med udviklingsheemning blot med

henvisning til deres handicap og uden at mede

ansggerne.«

Nar vu'kehgheden er sadan derude, mener
jeg, at Folketinget har en forpligtelse til at sikre,
at vi far lavet om pé den virkelighed, s& ogsa de
handicappede, de udviklingsheemmede har
mulighed for at komme pa folkehgjskole, og
ikke som det er i dag, hvor de altsé tilsynela-
dende bliver valgt fra. Det synes vi er dybt be-
klageligt, og nar De Samvirkende Invalideorga-
nisationer, som er dem, der har fingeren pa
pulsen, advarer og siger, at det lovforslag, mi-
nisteren har fremlagt, ikke er nok, sé& skal der
noget mere til. ’ '

Undervnsnmgsmlmsteren (Margrethe
Vestager):
Maden, lovforslaget er fremlagt Pa, afspe]ler pa
ingen made en afstandtagen fra de gruppers re-
preesentation pa. folkehojskolerne. Tveertimod
onsker vi at udvikle de stotteordninger, der er,
" sadan at det netop bliver muligt at deltage i
hejskoleophold pa almindelige folkehajskoler
sammen med andre elever, og at det netop ikke
bliver et szrskolehensyn, naermest tveertimod.-
Til det vil jeg ogsa neevne, at jeg har rejst
sporgsmalet over for Folkehgjskolernes Fore-
ning, som ikke helt kan genkende den fremstil-
ling, som De Samvirkende Invalideorganisatio-
ner giver, eller eleverne for den sags skyld, for
de oplever, at der er en imedekommenhed.
_ Jeg synes, at forskellen mellem foreningens
opfattelse og organisationernes opfattelse er s&
stor, at det er nedvendigt at seette et udvik-
lingsarbejde i gang, som ger det muligt for han-
dicappede. og udviklingshaemmede at deltage i
folkehgjskolernes kurser, men ogsa at deltage -
sammen med andre, som ikke har den samme

type af handicap eller udviklingsheemning, for-
di det for begge parter givet vil vaere en beri-
gelse, at mangfoldigheden ogsd pa den made
oges i form af elevgrundlaget.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henv1ses til Uddan-
nelsesudvalget Hvis-ingen ger indsigelse, be-
tragter jeg det som vedtaget (Ophold). Det er
vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

3) Forhandling om redegerelse nr. R 8:
Trafikministerens redegorelse af 15. december
1999 om byernes trafik. .

(Redegperelsen anmeldt 15/ 12 99 Redegarelsen
givet 15/12 99 Meddelelse om forhandlmg
15/12 99)..

Forhandling

Erling Chnstensen S):

Trafikministerens redegﬂrelse ligger smukt i ,
forleengelse af den decentraliseringsproces pa
vejomradet, som vi igangsatte ved amternes
overtagelse af mange kilometer statsveje for et
par ar siden.

Trafikministeren har onsket at f4 en debat om
byernes trafik forud for forstebehandlingen af
L 156 om aendrlng af feerdselsloven, som er nee-
ste punkt p& dagsordenen og i det hele taget at
fa pnmaerkommunernes ansvar for de lokale
veje gjort mere tidssvarende, ogsd ved at kom-
binere trafik, trafiksikkerhed og milje i bred
forstand, og samtidig gere det mere demokra-
tisk ved at skabe- en trafikudvikling mere i
overensstemmelse med befolkningens onsker. -

Det forstér jeg godt. Sddan ensker vi i Social-
demokratiet at det skal veere. Det er nemlig en
udmeerket redegorelse, ministeren har lavet.
Der er gode forklaringer pa forudsetningerne,
der ligger til grund for eendringen af feerdsels-

‘loven, som vi.skal behandle om lidt, og derfor



