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Tom Behnke (FRI):

Frihed 2000 har hele tiden haft den opfattelse, at
det er vaesenthgt og relevant og rigtigt, at ogsé
studerende fir en form for stette til deres trans-
port til og fra studierne. Men vi har i Frihed
2000 ogs4 altid haft den opfattelse, at den stotte
skal gives i form af et fradrag i stedet for et til-
skud.

- Et fradrag giver nemlig muligheden for og
friheden til, at man selv kan velge sin trans-
portform, hvorimod tilskuddet betyder, at hvis
man vil nyde godt af ordningen, er man tvun-
get til at benytte den transportform, som.politi-
kerne har valgt for borgerne. Vi gér ind for fri-
hed ogs& pa det her punkt, og derfor mener vi,
at det er vaesentlig bedre med et fradrag istedet
for et tilskud.

Men nér nu loven er, som den er, at man gi-
ver tilskud og ikke fradrag, sa stetter vi lovfor-
slaget om, at man udvider ordningen til ogsa at
gxlde mere internationalt, nemlig i Gresunds-
regionen og i greenselandet.

Det har vi ingen problemer med, men vi be-
buder samtidig, at vi stetter forslaget af hensyn
til hgeshllmgen, men at vi naturligvis fortsat vil
arbejde p4, at det bliver t11 et fradrag i stedet for
et tilskud.

Og sé vil jeg allerede her ved forstebehand-
lingen henlede ministerens opmaerksomhed pa,
at det ikke kun er i @resundsregionen og i -
greenselandet, det her opstar. Der er rent faktisk
en hel del nordjyder, som har store muligheder
for, og som ogsa benytter sig af at tage til f.eks.
Norge eller Sverige og studere dér, og derfor
ber ordningen vel ogsd omfatte dem.

Men der er jo lagt op til i forslaget, at mini-
steren kan udvide denne her ordning, og det er
ministeren, der har kompetencen, og vi skal
hermed opfordre ministeren til at se velvilligt
ogsé pa Nordjylland.

Underv1snmgsmmlsteren (Margrethe
Vestager):
Jeg vil gerne sige tak for modtagelsen af lovfor-
slaget. Jeg anerkender selvfolgelig partiernes
gnske om at genoptage diskussionen fra det op-
rindelige forslags behandling om, hvorvidt fra-
drag eller tilskud er det mest hensigtsmeessige.
Vi fik med det lovforslag, som er udgangs-
punktet, altsd den nuveerende ordning, en god
ordning, som er velfungerende, og jeg synes,
det er fuldt ud berettiget at udvide ordningen
som her foresliet, ogsd med den bemyndigelse,
som er foresldet, for det er klart, at med de stu-

derendes ggede mobilitet og de stadig bedre
muligheder for at studere i udlandet, ikke pa
egentlige udvekslingsophold, men ved lebende
at tage kurser ved andre institutioner, som lig-
ger pa den anden side af landegrzensen, er det
vigtigt at have mulighed for, at ordningen lo- -
bende udvikler sig for at give de studerende de
nedvendige muhgheder

Hermed sluttede forhandhngen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Uddan—
nelsesudvalget. Hvis ingen gor indsigelse,
betragter jeg det som vedtaget (Ophold). Det er
vedtaget

Den naeste sag pa dagsordenen var:

2) Forste behandling af lovforslag nr. L 160:
Forslag til lov om folkehsjskoler, efterskoler,
husholdningsskoler og hindarbejdsskoler
(frie kostskoler).

Af underv1snmgsm1msteren (Margrethe
Vestager).

(Fremsat 16/12 99).

Lovforslaget sattes til forhandling. -

Forhandling

Carsten Hansen (S): !

Det barn, vi i dag holder over dében, har jo haft
en lang undfangelsesperiode. Det har vaeret en
lang proces, der startede med en redegerelses-
debat og et hg]skoleudvalg Vi kan i det her
heje Ting jo i hvert fald ikke i denne forbindelse
beskyldes for lovjaskeri eller lovs]usk og jeg vil
godt sige, at det er et eksempel pa, hvordan det
ogsé kan foregd, nar det foregar rigtig godt og
ordentligt.

Det er jo et lovforslag, hvor vi fastseetter hej-
skolernes fremtidige samfundsmaessige og ud-
dannelsesmasssige placering og vi bevarer et
lovfellesskab mellem hele den frie skoleverden.



