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Torsdag den 13. januar 2000 (B 47)

menneske kan fortseette livet, nar det ender for
en selv.

- Dette er min mening, og jeg repraesenterer
ogséa flertallet i den konservative gruppe, men
jeg skal loyalt fremfere, at andre i gruppen har
et andet syn pa tingene. Nogle mener, at netop
spergsmalet om organdonation er et'spergsmal,
som familien skal sta sammen om og veere enig

om, og strider det mod en mors folelser at skul- -

le sende sin sen, der er erkleret hjerneded, pa
operationsbordet for at transplantere hans or-
ganer, ja s& ber man respektere morens gnske.
Sa vi stemmer ud fra, hvad vi hver iseer kan
leve med. Der er dog enighed om, at de péro-
rende skal have bedre information om, hvad
der kommer til at ske, nar en parerende har

meldt sig som donor. At personalet hele tiden

holder familien underrettet og serger for at for-
teelle familien, hvad der rent praktisk skal ske,
ligesom man ikke ber lade familier ga rundt i
uvished om, hvad der skal ske med en pareren-
de. Beslutningen om eventuel transplantation
skal treeffes hurtigst muligt, men jeg ser meget
gerne dette forslag vedtaget i respekt for afde-
des vilje og til gavn for de dedeligt syge, der vil
kunne skimie et nyt hab.

Anni Svanholt (SF):
Det er ikke ret lang tid siden, Folketinget be-
handlede preaecis det samme forslag, der nu er
til behandling i dag, nemlig den 20. maj 1999,
+ og der er ikke fremkommet nye argumenter,
der har sendret SF's holdning til det spargsmal,
sa jeg vil henvise til det, der blev sagt i den
tidligere debat.

SF's gruppe er frit stillet i denne sag, og der
er dele af gruppen, der ensker at stotte de tan-
ker, der ligger i beslutningsforslaget, og der er
dele af gruppen, der er afvisende, men der er
fuld enighed i gruppen om, at nar parerende
skal tage afsked med en deende, der har ensket
at veere organdonor, sa skal det ske pa en or-
dentlig og verdig made, sa de parerende reelt
far mulighed for at tage afsked med deres keere,
og der burde nok geres en ekstra indsats for at
sikre, at det finder sted i alle tilfzelde.

Det er SF's holdning i denne her sag, og den
er preecis, som den var i 1999.

Birthe Skaarup (DF):

Der er ingen tvivl om, at der gennem mange ar
har veeret stor mangel pa organer her i landet.
Det ser vi bl.a. rundt om i amterne, hvor man er

nodt til at laegge mennesker i dialysebehand-
ling, netop fordi der er mangel pa organer.

Ca. 200.000 danskere har faktisk givet tilla-
delse til, at deres organer transplanteres ved
ded, heraf nogle i begreenset omfang. Andre
sma 20.000 har til organdonorregistret oplyst, at
de ikke gnsker at donere. Problemet er selvfel-
gelig, at mange afdede, der har givet tilladelsen .
til at veere organdonorer, ikke far deres enske
opfyldt, fordi de parerende pé et tidspunkt,
hvor de star i en meget ulykkelig situation, ikke
kan overskue et lofte, som de har givet.

Det er et problem med de parerendes vetoret,
men ndr man star i en situation som péarerende
til en afded, spiller der-selvfalgelig etiske over-
vejelser ind. Man er i et stort dilemma, og man
stér i en situation, hvor man har store sjeelekva-
ler. : ‘

Som medforslagsstillere snsker i vi Dansk
Folkeparti ikke, at det skal vzere tilladt at om-
stade et andet menneskes beslutning. Man ma
respektere, hvad et menneske, der er ved sine
fulde fem, har bestemt skriftligt for sin ded. Og
der ma naturligvis for den enkelte ogsé veere
fuldsteendig sikkerhed for, at det enske vil blive
respekteret. :

Dansk Folkeparti har pa et tidspunkt rettet en
skriftlig forespergsel om, hvorvidt det kunne
blive péafert sygesikringskortet, om man vil
veere donor eller ¢j, og vi mener stadig veek, at
det ville veere en god idé. Vi har faet at vide, at
det ville koste rigtig mange penge — ca. 25 mio.
kr. — men pé den anden side s synes vi, det er
en meget god idé at fa pafert sygesikringskortet
en pategning, om man vil vaere donor eller gj.
Og sé skal det naturligvis respekteres.

Men tilbage til selve forslaget. Som medfor-
slagsstillere haber vi, at andre partier ogsa vil se
velvilligt pa det her i respekt for de afdede.

Yvonne Herlov Andersen (CD):

I dag, tror jeg, er der reception for den forhen-
veerende formand for Etisk Rad, fru Linda
Nielsen. Hun gar af i dag og bliver erstattet af
en ny formand. Hun sagde noget om det her pa
et tidspunkt. Hun sagde: Nar man er ded, har
man ikke mere at skulle have sagt. Forst teenkte
jeg: Hvor kan ting dog siges enkelt om noget sa
sveert som det her. Men det, hun mente, var jo,
at sd matte det veere op til de parerende, om de
gnskede noget andet. Det er dem, der skal leve
videre med det, de har veeret igennem omkring
dedsfaldet. Og det er jo ogsa rigtigt.



