- (376)

Torsdag den 13. januar 2000 (B 47)

3001

Som vores lovgivning er nu, viser den pa en
afbalanceret made respekt for bade afdedes og
de parerendes holdninger vedrerende organ-
donation. Det er den enkelte, som selv tager
stilling til sin. holdning til organdonation, sam-

tidig med at de pérerende ikke afskeeres fra at -

kunne modszette sig en sddan. Det er dog kun i
ganske fa tilfeelde, de parerende modsaetter sig
afdedes enske. Vores praksis med at lade de
parerende have vetoret er ikke forskellig fra
praksis i Sverige, og endelig vil en sendret prak-
sis kunne fore til uvardige situationer pa syge-
husene, som ingen af os vel ensker.

Jeg finder af ovenneevnte grunde ikke, at der
er behov for at endre lovgivningen som fore-
slaet, og jeg kan saledes ikke anbefale Venstres
forslag.

Holger Graversen (S): -

Venstre ensker med dette beslutningsforslag at
forhindre parerende i at zendre en afdeds en-
sker om at donere organer bort.

Lad mig understrege med det samme, at -
Socialdemokratiet naturligvis er enigt i, at pare-
rende ikke ber @ndre et sidant tilkendegivet
onske. Men Venstres forslag leser ikke proble-
met med at skaffe flere organdonorer. For det
forste er der stort set ingen parerende, der an-
drer en afdeds gnsker om at vaere donor, jf.
sundhedsministerens oplysninger, og for det
andet er det svaert at lovgive om folks falelser,
specielt i den tragiske og ulykkelige situation,
som opstar, nar man mister et keert familiemed-
lem.

Hvis man v1rkehg fulgte Venstres forslag og
vel at meerke enskede, at forslaget ogsé skulle
overholdes konsekvent, synes jeg faktisk, vi har
krav pa, at Venstres ordferer svarer pa folgende
spergsmal: Hvem skal i givet fald fierne en
hjerneded - typisk en ung mand fra en trafik-.
ulykke — fra dybt sorgende foraeldre, kone eller
keereste, som neegter at slippe vedkommende,
selv om denne tidligere har givet tilsagn om at

" veere donor? Hvilke midier vil iman bruge? -
Hvor langt skal man g&? For os at se vil Ven-
stres forslag bringe hospitalets sundhedsperso-
nale i en helt uholdbar og uacceptabel situation.

Vi er helt enige med ministeren i, at det er
oplysning og atter oplysning om problemet, det
drejer sig om, og man kan s& habe, at. mange
flere vil drofte problemet med familien, sd den
har en mere afklaret holdning; hvis ulykken

skulle ske. Der skal ogs& mere oplysning til om, -

hvad det vil sige at vaere hjerneded. Jeg tror

rent personligt, at mange stadig holder sig til-
bage, fordi de ikke er helt sikre pa, om man nu
alligevel kan veere sikker pa, at leegerne er sikre
pa, at en person er hjerneded.

Ministeriet oger lobende denne almmdehge
oplysningsvirksomhed i samarbejde med am-
terne og patientforeningerne, iseer hjerte-/nyre-
foreningerne. Det er ogsd nedvendigt med en
oget indsats, ma vi erkende, for der er for fa,
som tilmelder sig donorregistret eller beerer et
skriftligt tilsagn pa sig. Det er faktisk kun om-
kring 3 pct. af danskerne.

‘Jeg mé ogsé gere opmeerksom pa, at Nyre-
foreningen er enig med os i yores holdﬁing til
sagen, s& om end intentionerne er gode, ma vi
afvise forslaget. -

Henriette K]aar (KF):

Nar et menneske har valgt at donere sine orga-
ner, er det ofte sket efter sveere overvejelser. Jeg
havde da-ogsa selv en.del tanker, da jeg satte
mit kryds og tilmeldte mig som organdonor, og
forst senere har jeg talt med min familie om det
og bedt dem om at respektere mit enske, hvis
det ulykkeligvis skulle blive aktuelt.

Andre snakker grundigt med deres familie,
for de beslutter sig. Andre igen melder sig pr.
instinkt, fordi de mener, det er rigtigt og neeste-
keerligt at gore det, mens andre igen tilmelder

" sig, fordi de gerne vil modtage, og derfor me-

ner, at hvis man vil have, s& man ogsa vare
parat til at give.

Sadan har vi alle vores forskelhge grunde til
at melde os som organdonor, og nar man nu

‘netop har gjort sig sine overvejelser og har
~ brugt tid pa at overveje situationen, saette kryds

og ga i postkassen, altsd kort sagt foretaget en
aktiv handling, s& mener jeg ogsa, at vi ber re-
spektere den beslutning, det enkelte menneske
har taget.

Det er jo dybest set imod afdedes v11]e ndr
parerende omsteder en beslutning, afdede el-
lers havde truffet, mens vedkommiende var ved
sine fulde fem. Derfor synes jeg, vi ber sendre
loven, sadan at man fjerner parerendes adgang
til at modseette sig en afdeds. skriftlige bestem-~
melse om at veere organdonor. -

Der mangler organer i Danmark. Vi kunne
redde mange liv, hvis vi havde organer nok. Nu
skal vi senere diskutere, hvordan vi far flere
donorer, men de, der allerede har tilmeldt sig,
ber ogsa kunne veere sikre pa, at man respek-
terer deres enske om at bid'rage til, at et andet



