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flyttet, i dette tilfeelde til Italien, og det er det,
det er det urimelige.

Hvis skatteministeren havde lavet en tekst,
der sagde, at disse regler kun geelder fremover,
er jeg fuldsteendig enig med hr. Frank Aaen i, at
personer med meget betydelige pensionsudbe-
talinger ber betale mere i skat end dem, der kun
har en social pension. Jeg er fuldsteendig enig
med hr. Frank Aaen pa det punkt. Men det skal
kun geelde fra nu af og fremover og ikke for de
mennesker, der allerede er fraflyttet og har dis-
poneret. Det er jo det, der er kernen i den tvivl,
der er givet udtryk for, og i usikkerheden og
modstanden hos en raekke af ordfererne over
for det fremsatte lovforslag.

Derfor m jeg sige pa vegne af Frihed 2000, at
som forslaget foreligger nu, kan vi ikke stemme
for det. Vi skal have hele spergsmalet om disse
pensionister grundigt gennemgaet og ikke
mindst have en mere detaljeret argumentation
for, hvorfor man lige praecis er landet pa et fra-
drag pa 50.000 kr. og ikke pa et hvilket som
‘helst andet beleb.

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Jeg er enig i det med de 50.000 kr., og jeg har
ogsé noteret mig forskellen fra land til land. Det
ma vi dyrke lidt eller méske fa svar pa allerede
nu.

Men uanset al anden diskussion om det med
tilbagevirkende kraft, kan jeg ikke forstd be-
kymringen hos Frihed 2000, nar det tilbagevir-
kende for stort set alle kommer til at betyde, at
de far en skattelettelse. Det er meget sjeldent,
man herer folk klage over, at de fir en skatte-
lettelse med tilbagevirkende kraft, og derfor
forstér jeg ikke bekymringen, som udelukkende
drejer sig om, at de personer, der har en pen-
sion pa 400.000 kr. eller derover, kommer til at
betale en meget beskeden merskat.

Jeg ville nok, hvis jeg var Frihed 2000 — det er
jeg heldigvis ikke — og i hvert fald ud fra mit
sociale synspunkt sige, at hvis det er sidan, at
forslaget kan give en skattelettelse til maske 95
pet. af pensionisterne, ville jeg altsa ikke veere
s& bekymret over, at 5 pct., altsd de allerrigeste,
far en meget beskeden skattestigning.

{Kort bemeerkning).

Kim Behnke (FRI):

Hr. Frank Aaen glemmer den anden tredjedel af
min argumentation, nemlig at den skattelettelse,
som hr. Frank Aaen taler om, jo har en pris, og

at den pris er, at de pageeldende bliver fuldt
selvangivelsespligtige over for Danmark.

Det er ikke helt s enkelt, som hr. Frank Aaen
efterlader indtryk af, at 95 pct. far en skattelet-
telse. Nej, der bliver tale om en fuldstendig in-
dividuel selvangivelse, som kan havne bade det
ene og det andet sted. Jeg har ulykkelige eks-
empler — og det er ikke nogen, der er flyttet til
Italien, det er nogle, der er flyttet fra Tyskland
til Danmark, fordi de laeste en dobbeltbeskat-
ningsoverenskomst, hvorefter de ikke lengere
skulle betale skat i bdde Tyskland og Danmark,
og det gleedede de sig over. Men sa viste det
sig, at den made, skattesystemet er bygget op
pa i Danmark med bundskat og mellemskat
osv., beted, at de alligevel kom til at betale skat,
fordi det ikke kun er et spergsmal om, hvor
meget man betaler i skat, men ogsa at det
danske skattesystem er progressivt.

Derfor er det ikke helt sd enkelt, som hr.
Frank Aaen giver udtryk for. De pageldende
skal nemlig lige pludselig til at aflevere selvan-
givelse, og det har de ikke skullet hidtil.

Skatteministeren (Ole Stavad): :
Den debat, vi har haft her, og som jeg har sid-
det og lyttet til med stor interesse, synes jeg
dokumenterer meget godt, at det var rigtigt, at
vi flyttede godkendelsen af dobbeltbeskat-
ningsaftaler til Folketinget. Det mener jeg prin-
cipielt med den betydning, det internationale
har i dag, er meget, meget afgerende. Vi bar
ikke have, at en minister med en underskrift
sddan set egenhzendigt kan fjerne de regler
som Folketinget har vedtaget.

Derfor ogsa til hr. Flemming Hansen, som
sperger, om vi kan forbedre denne procedure
yderligere, saledes at vi i forlobet, frem til afta-
len indgds, har noget, der méske ligner et eller
andet fra Europaudvalget med mandater: Jeg
vil meget gerne diskutere med Folketinget og
Skatteudvalget, om der er yderligere ting, det
ville veere klogt at gere i denne sammenheeng.
Jeg synes i hvert fald, det er helt afgerende, at
der er et forhdbentlig bredt flertal i Folketinget
for de principper, vi bygger vore dobbeltbe-
skatningsaftaler pa. Det har vi haft, og hver
gang vi har en dobbeltbeskatningsaftale til be-
handling her i Folketingssalen, fir man jo lige-
som den del provet af. Men jeg er meget, meget
parat til at tage en diskussion om principperne.

Jeg tror ikke, det nedvendigvis vil veere seer-
lig hensigtsmeessigt, at man involverer Folke-
tingets Skatteudvalg i den enkelte aftales detal-



