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Som jeg tror, uden jeg star med citatet direk-
te, jeg har sagt i et af svarene: At selv om det, at
man forfalsker en dato, er dokumentfalsk, som
er strafbart og en kriminel handling, sa er det
en del af erkendelsen, at hvis det er sddan, man
kommer til at skrive en forkert dato pa her, s&
ville det formentlig veere en fuldsteendig umu-
lighed at kontrollere det. Det bliver ikke lettere
af, at det, der foregar her, er imellem to lande
og to retssystemer.

Jeg sagde ogsa under mit samrad i Folketin-
gets Skatteudvalg, at selv den ikrafttreedelse og
den opbladning, som regeringen foreslar, er jeg
bevidst om, at man kan risikere, at et antal per-
soner vil misbruge. Men i forhold til de legitime
interesser og hensyn, vi ber tage i sagen, sa er
jeg parat til at leve med den risiko, sagt i pa-
rentes: Det var ingen opfordring til nogen ude i

landet til at begynde at lave om pa datoer.

: Til fru Mariann Fischer Boel, der sporger: Er
det ikke fuldsteendig uacceptabelt, hvis det er
sadan, at man forestiller sig at vedtage en lov,
der derefter viser sig at rumme EU-problemer?
Jeg kan jo ikke give en garanti. Det kan stort set
ingen minister. Men der er faste procedurer i
det her, og som det fremgér, s& indgar det her
lovforslag i en orienteringsnotifikation, som be-
tyder, at vi efter andenbehandlingen sender
lovforslaget ned til EU.

Det ville derimod vzere uacceptabelt, hvis det
er sadan, at en minister fremseetter et lovfor-
slag, man ikke tror pa holder sig inden for ram-
merne. Og det lovforslag, som jeg har fremsat
her, tror jeg pa, og har jeg beleeg for at tro péd
med de procedurer, der er gaet forud, holder
- sig inden for rammerne af det, der ogsé er i
overensstemmelse med EF-retten.

Men garantier vil ingen kunne give, og det
har jeg helt eerligt og redeligt sagt lige fra forste
feerd. Men en del af de besvarelser, der ligger til
Folketingets Skatteudvalg, er ogsa en klar-be- -
grundelse for, hvad vi bygger vores grundlag

pa

(Kort bemeerkning).

Klaus Kjer (DF):

Det, vi taler om, er formentlig nogle ganske f&
vognmeend, som kommer i klemme i systemet
her. Der forstér jeg s& pa skatteministeren, at
han setter hensynet til disse enkelte, ganske fa
vognmend over styr af hensyn til, at det skal
veere let at admmlstrere

(Kort bemeerkning). ‘

Mariann Fischer Boel (V):

Jamen skatteministeren ma da ogsa kunne for-
std, at det er indlysende, at vi skaerper opmaerk-
somheden specifikt omkring EU-vinklen, nér,
som jeg neevnte det tidligere, to s& fremtreeden-
de ministre er uenige om substansen i forhold
til EU. Det er det, der er grunden til, at vi spe-
cifikt har koncentreret kreefterne omkring netop
det her spergsmal.

(Kort bemeerkning).
Skatteministeren (Ole Stavad):
Hvis ikke Folketinget havde opmeerksomheden
henledt p& EU-spergsmalet i et lovforslag af
den her karakter, si synes jeg ikke, Folketinget
passede sit arbejde. S jeg synes, det er helt fair,
helt rimeligt, helt relevant, at man har fokus pa
det spergsmal, jo ogsa fordi forskellige, ogsa
jurister, har rejst nogle diskussioner om det.
‘Men i forhold til miljgministeren og miljemi-
nisterens brev, der er det jo, som det fremgik af
fru Mariann Fischer Boels egne oplysninger tid-
ligere under debatten, et brev tilbage fra juli
maned, som i sagens natur ogsa betyder, at det
overhovedet ikke er udtryk for nogen konkret
forholden fra min kollega, miljgministeren, sig
tit det konkrete lovforslag, vi her behandler.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afétemning

Andringsforslag nr. 1-3 Vedtoges uden afstem-
ning. : '

}Endnngsforslag nr. 4 forkastedes, idet 22 stem-
te for, 81 imod. :

Andringsforslag nr. 5 forkastedes, idet 52 stem-~
te for, 54 imod.

[Endm'ngsforslag nr. 6 og 7 uden for beteenknin-
gen vedtoges uden afstemning.

Formanden: \

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til fornyet
behandling i Skatteudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse, betragter jeg det'som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.



