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ne de tidsler, der er, og få gennemført en yder- 
ligere væsentlig liberalisering. 

Jeg synes, at det, der er lagt på bordet her, er 
noget makværk, og jeg synes, regeringen burde 
holde sig for god til at komme med en så stram 
tidsplan for udvalgsbehandlingen, som der her 
er lagt op til. 

Jeg skal slutte med et spørgsmål til ministe- 
ren: Er det et afgørende -  for ikke at sige ulti- 
mativt -  krav fra regeringen, at dette lovforslag 
skal hastes igennem på fire almindelige møde- 
dage her i Tinget og altså skal vedtages inden 
næste søndag, dvs. inden torsdag middag, hvor 
Folketinget starter sin store grundlovsdebat? 
Det synes jeg er vigtigt at få afklaret. Mener mi- 
nisteren, som er tidligere justitsminister og er 
meget optaget af en ordentlig lovkvalitet, at det 
er så afgørende, at det vedtages inden torsdag 
middag i næste uge? Er det virkelig det, der er 
regeringens ønske? Hvad sker der dog, hvis vi 
først får tredjebehandlingen tirsdagen efter? 

(Kort bemærkning). 
Bjarne Laustsen (S): 
Jeg ved ikke, om der er ved at blive indført en 
ny praksis i Folketinget, men normalt mener 
jeg, det er sådan, at partierne får lejlighed til at 
melde, hvad de mener om et givet lovforslag. 
Det har jeg ikke hørt Venstre mene noget om 
endnu, det har været talen udenom. 

Når Venstre nu spørger, hvem det her skal 
gavne, kunne man passende spørge: 

Hvilke interesser plejer Venstre så i den her 
sag. Er det kun de store butikscentres? For hvis 
det kun er markedskræfternes frie spil, vil de 
små butikker dø, og så er der jo ingen valgmu- 
lighed, ej heller i landdistrikterne og i landom- 
råderne og i nærområderne, som Venstre ellers 
gerne plejer at ville beskytte. 

(Kort bemærkning). 
Claus Larsen-Jensen (S): 
Kanonerne er for store, vil jeg sige til hr. Svend 
Erik Hovmand. Det er ikke en væsentlig æn- 
dring. Det er en præcisering, som det er sagt. 

Jeg synes, det er interessant, og jeg vil gerne 
have et svar, at følge op på det, min kollega hr. 
Bjarne Laustsen har spurgt om lige før: Hvem 
støtter Venstre? Hvor er hr. Svend Erik 
Hovmand valgt? I et område med mange små- 
samfund med småbutikker? Hvad siger detail- 
handelen? Hvad siger De Samvirkende 
Købmandsforeninger? Hvad siger handels- 
standsforeningerne lokalt? 

Så vil jeg gerne understrege, at jeg nævnte, 
hvilke varer det var, der blev solgt på benzin- 
stationeme. Det er jo stort set de samme varer, 
som sælges i en række af de kiosker, der i øv- 
rigt er åbne i henhold til den lukkelov, der er i 
dag. 

Så lad mig sige omkring praksis: Vi ønsker 
ikke at ramme nogen, der har disponeret noget 
som helst. Sagen er, at den praksis, der skal føl- 
ges, er, at der ligger nogle domme og en praksis 
på det her felt, og de mennesker skal hr. Svend 
Erik Hovmand lade være med at gå og skabe 
usikkerhed for. Det er ganske unødvendigt. 

(Kort bemærkning). 
Dorit Myltoft (RV): 
Hr. Svend Erik Hovmand spurgte i sin tale om, 
hvis interesser man varetager. 

Jeg vil gerne spørge hr. Svend Erik 
Hovmand, om det ikke også er i Folketingets 
interesse, at den udøvende minister på området 
kan administrere de af Folketinget vedtagne 
love. Det sker dog, at domme afsagt f.eks. i 
landsretten kan vise, at det kan være nødven- 
digt med en præcisering af hensyn til admini- 
strationen af loven. Det er også med til at give 
et løft i lovkvaliteten. 

(Kort bemærkning). 
Svend Erik Hovmand (V): 
Lad mig henvende mig til den sidste ærede ta- 
ler, fru Dorit Myltoft, som repræsenterer et par- 
ti, for hvem hensynet til lovkvalitet altid har 
stået i højsædet. 

Der er ingen diskussion om, at er der usik- 
kerhed om en lov, så er det selvfølgelig en kva- 
litetsforringelse, men der er heller ingen diskus- 
sion om, at fru Dorit Myltoft -  og jeg tror alle i 
hendes gruppe -  er enig med mig i, at hvis man 
gennemtvinger en lovgivning af denne her ka- 
rakter som en hastelovgivning på 4 mødedage, 
hvor man starter førstebehandlingen på et tids- 
punkt, hvor ingen mennesker ved, at der over- 
hovedet finder en behandling sted, så vil den 
samlede radikale gruppe, tror jeg, sige, at det 
kan Folketinget ikke være bekendt. 

Det er ikke rimeligt. Der må være plads til, at 
de mennesker, som interesserer sig for det her, 
kan komme i deputation, kan komme ind og 
blive hørt, kan få et svar på deres spørgsmål; at 
der bliver en ordentlig og rimelig og fair be- 
handling i Folketinget. Det er lovkvalitet, vil jeg 
sige til fru Dorit Myltoft. Det er det, det handler 
om. Det er derfor, jeg appellerede til Det Radi- 


