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Vi er ikke begejstrede for forslaget, og det
skal indgé i en fantastisk smuk sammenheeng i
ovrigt, hvis SF skal stette det.

Inge Refshauge (DF):

Ja, igen i dag ma jeg jo indse, at vi skal hente
stotte til de forslag, vi kan lide, i venstre side af
salen.

Dansk Folkeparti vil ikke veere med til at
spare p& bernefamilieydelserne, det er ikke
Dansk Folkepartis politik.

Vi ved godt, at regeringen vil have offentlige
besparelser, men vi mener bestemt, barnefami-
liecomradet er det forkerte sted at spare, ogs&
apropos den debat, vi lige har haft i formiddag.
Vi kunne meget nemt finde andre steder at spa-
re, og efter vores opfattelse skal vi ikke gore
livet mere surt for bernefamilier, end det er i
forvejen.

Vi kan ikke stemme for, at man nu vil pille
ved nedszettelse af de ordinzere bernetilskud,
og vi kan heller ikke g& med til forhejelse af
greensen for modregning af visse restancer i
bornefamilieydelsen.

I Dansk Folkeparti mener vi tvaertlmod at
bernefamiliers vilkér skal forbedres. Det geelder
bade familier og ikke mindst eneforsergere.

Annie Lunde Hansen (CD):

Jeg skal endnu en gang meddele, at da fru
Yvonne Herlov Andersen ikke kan veere til ste-
de her i salen, skal jeg p& hendes vegne fore-
leegge folgende:

Der er ikke meget at rafle om med dette lov-
forslag. Det er et spareforslag, og det er vigti-
gere for regeringen at fd besparelsen end at af-
vente beteenkningen fra Bernelovsudvalget.
Forslaget har vaeret sendt ud til hering, og CD:
synes zerligt talt, det er en anelse beskeemmen-

de, ndr man skal here fra Foreningen af Stats- -

amtjurister, at en del af reglerne er meget lidt
forstaelige, og at almindelige borgere ikke vil
fatte en smule af indholdet og reekkevidden ved
at leese teksten.

Samme heringssvar siger ogsa, at forslaget -
vil gore administrationen besveerlig, fordi man
skal bruge flere kreefter pa at forklare det finur-
lige ved zendringen af normalbidraget og de til-
horende skattemaessige konsekvenser.

Der er efter CD's opfattelse i det hele taget
ikke tale om nogen seerlig smuk konstruktion,
for at staten samlet kan spare disse godt 160
mio. kr. om aret.

- Men forslaget skal jo ses i sin rette sammen-
hezeng, som er finansloven. Forhandlingerne om
den vil for alvor ga i gang nu, og CD vil derfor
overhovedet ikke leegge sig fast p4 noget nu.

Dorit Myltoft (RV):

Dette lovforslag skal ses som en del af regerin-
‘gens forslag til besparelser pa de offentlige ud-
gifter pa finanslov 2000.

For det forste leegger forslaget op til en for-
hojelse af normalbidraget i forbindelse med
bernebidrag, en indferelse af et tilleg til det
seerlige barnetilskud for personer under 25 ar,
der har bidragspligt over for et barn, og som far
hjeelp efter lov om en aktiv socialpolitik, samt
en tilsvarende nedseettelse af det ordinzere
bernetilskud.

Det foreslas samtidig, at der ikke skal veere
fradragsret for det nye tilleeg til normalbidra-
gets grundbelob.

Begrundelsen for forslaget er et gnske om at
skabe en mere rimelig balance imellem offentlig
og privat forsergelse i forbindelse med skils-
misse eller samlivsopher.

Konsekvensen af forslaget vil veere, at den
foreelder, som har pligt til at betale bernebidrag,
vil f4 en merudgift pd 1.224 kr. om &ret. I den
forbindelse er det vigtigt at naevne, at bernebi-
draget er fradragsberettiget. Det offentlige tager
saledes en relativ stor del af foraeldrenes ansvar
for at forserge deres born.

Set i det lys finder Det Radikale Venstre den
foresldede sendring ganske rimelig, og vi er -
derfor positive over for denne del af forslaget.

For det andet foreslds der en indteegtsregule-
ring af det saerlige bornetilskud, der ydes, nar
en eller begge barnets foreeldre modtager social
pension. Dette forslag er ogsd begrundet i et
onske om at skabe en mere rimelig balance
mellem’ offentlig og privat forsergelse, og det
stotter vi ogsa fra radikal side.

Endelig leegger forslaget op til, at greensen for
modregning i barnefamilieydelsen af eventuelle
restancer til det offentlige vedrerende betaling
for dagtilbud og klubtilbud forhgjes fra en tred-
jedel til halvdelen af ydelsen. Begrundelsen for
forhajelsen er, at restancerne pé daginstitution-
somradet fortsat er store. Ogsa denne del af for-
slaget stotter Det Radikale Venstre.

Det er som neevnt et forslag til besparelser,
og vi mener, at de penge, vi her sparer, kan
bruges godt andre steder.

Sa alt i alt kan Det Radikale Venstre stotte
forslaget.



