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ner, det foregér, men de steder, hvor det fore-
gik, gav det genlyd..

Nogle forsikringsselskaber vejrede morgen-
luft. Skreekken for at ende i sit eget skidt og
mag skulle bruges til at szlge plejeforsikringer.
Men bestemmelserne i lov om social service i
afsnittet om praktisk og personlig bistand er jo
meget klart. Det er klart, at man skal have hjeelp
til det, man ikke selv kan, at hjaelpen skal gives
som hjeelp til selvhjeelp, og at den derfor skal
veere s rigelig, at hjemmehjeelperne har tid til
at inddrage klienten i losningen af opgaverne.
Men reglerne kan jo meget nemt blive som ela-
stik i metermal, og det er det, der sker i
gjeblikket.

Sa stort et spillerum mener vi ikke at det
kommunale selvstyre skal have pa hjemme-
hjeelpsomrédet, for sa bliver det jo en direkte
trussel mod den retssikkerhed, som vi mener er
sé vigtig. Derfor har Enhedslisten ved flere lej-
ligheder ogsa foreslaet, at det individuelle sken
minimeres til fordel for sterre retssikkerhed.

Vi synes, der er behov for en definition af de
basale ydelser, som skal veere standardsorti-
ment i hver eneste kommunes hjemmepleje; de
ydelser, man skal have ret til, hvis man ikke
selv eller ens agtefeelle kan udfere opgaverne.
Men det er jo en sprgelig situation, at vi er nedt
til at starte med et ambitionsniveau, der hedder,

at loven bare skal overholdes. Det er tilsynela-

dende nedvendigt at keempe for det, sdidan som
det er foregaet i det sidste &r, hvor selv mini-
steren har folt sig kaldet fil at lave hyrdebreve
for at fa kommunerne til at overholde loven.
Men det er jo ikke et ambitionsniveau, der er
hajt nok, og hvis man ser pa f.eks. boligsituatio-
nen, er der oplagte begrundelser for forbed-
ringer.

Det har leenge veeret et kodeord, at man skul-
le veere laengst muligt i eget hjem, og den op-
© rindelige intention var formodentlig helt i or-
den. Man skulle udvikle den kommunale hjem-~
mepleje saledes, at den kunne tage hand om
borgernes behov degnet rundt. Ingen skulle
tvinges til at flytte fra de vante omglvelser til
plejehjem.

Men i virkelighedens verden er det jo des-
veerre blevet sddan, at de zeldre borgere ikke
har haft noget valg. Hvis det skulle udferes pé
en ordentlig made, skulle det jo veere sadan, at
det var den eeldre, der visiterede sig selv til en
plejebolig. Hvis den aldre selv definerer et en-
ske om og behov for at bo under den tryghed,
en plejebolig kan veere, si er der garanteret god

grund til det, uanset om den eeldre ensker en
plejebolig af helbredsmeessige &rsager, eller for-
di vedkommende foler sig ensom og utryg.

Visitationsregler er i den forbindelse fuld-
steendig overfladige. Det er garanteret ikke sé-
dan, at de zeldre vil std i ke for at f4 en pleje-
bolig, hvis man giver dem frit valg, for de fleste
vil helst blive i vante omgivelser. Men her er et
oplagt omrade, hvor der er behov for store
forbedringer.

Det, der har veeret i centrum i den debat, der
er foregdet indtil nu, er imidlertid de fuldsten-
dig basale ting. Det er retssikkerheden i syste-
met, og det er spergsmalet om egenbetaling, og
derfor har det veeret sa vigtigt for os her i denne
debat at sla fast, at der i dette Folketing ikke er
flertal for egenbetaling pa hjemmehjeelps-
omradet.

Tove Videbak (KRF):

Alderdom er ingen sygdom. Alderdommen er
en fase i livet ganske som ungdomstiden og
barndommen, og aldregruppen er lige sa lidt
som andre aldersgrupper én stor, gra masse.
Zldre er lige sa indbyrdes forskellige som bor-
gere i alle andre alderskategorier.

Men vigtigst af alt rummer de zeldre mange
ressourcer, og derfor er det ikke rimeligt, at den
offentlige debat om de @ldre er blevet reduceret-
til en debat om efterlon og hjemmehjeelp. De
aldre er ikke kun en omkostning for samfundet
eller en byrde, som de ogsa er blevet benaevnt.
Langt det overvejende flertal af de zeldre er ra-
ske og rerige og rummer mange ressourcer.

Vi skal som samfund i endnu hejere grad
medregne de zeldre som en naturlig og absolut
nedvendig del af familierne og indrette bade
arbejdspolitikken, skattepolitikken og boligpoli-
tikken herefter. Mange zldre kunne spille en
veesentlig storre rolle i erhvervslivet, men usmi-
dige pensionsregler, stive faglige strukturer og
manglende seniorpolitik i bade virksomheder
og det offentlige system kommer let til at holde
den eeldre arbéjdskraft borte fra arbejds-
markedet.

De zaldres 11vserfannger og veerdier ber i heo-
jere grad gives videre til nutidens bern og unge,
og derfor mener vi i Kristeligt Folkeparti, at de
aldre bor engageres i langt hejere grad, si de
kan videregive deres livserfaring, ved at man
tilknytter seldregrupper til f.eks. barnehaver,
skoler og ungdomsklubber.

Der mangler eeldreboliger i Danmark, og Kri-
steligt Folkeparti mener derfor, at der ber tages



