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tid. Vi finder, det er endnu et afskyeligt
eksempel pa socialdemokratisk erhvervspolitik,
og vi kan pa ingen made stotte lovforslaget.

Aage Frandsen (SF):

Der findes i vores skattelovgivning forskellige
regler, hvor landbrugserhvervet er begunstiget.
Her er et eksempel pa, at landbruget har en
serlig ordning, som man ikke kender inden for
andre erhverv.

Landbruget har sé selv sagt: Jamen altsa hvis
vi nu skal rammes pd den her made, sa skal vi
jo ligestilles p& anden made — det var ogsd det,
fru Mariann Fischer Boel var inde pa — og det
vil jeg da godt have ministerens kommentar til.
Altsa: Kan man overhovedet gore det, som
landbruget selv har veeret inde pa — nok ikke
som sit ferste snske, men som en tilbagetreek-
ningsmulighed — nemlig at skabe overensstem-
melse med andre erhverv ved, at man tager ud-
gangspunkt i produktionsomkostningerne? Kan
man overhovedet gore det? Det er mit spergs-
mal til skatteministeren.

Ellers er det sddan, at vi altsa er txlhaengere
af, at erhvervene er ligestillede pa det her om-
rade, og vi finder altsd, at der her har veeret en
begunstigelse af landbrugserhvervet, som er
urimelig. Det er et forslag, vi selv har veeret
fremme med flere gange, og det siger sig selv,
at vi derfor ogsa er tilhwngere af regeringens
forslag.

Vi kan stotte lovforslaget Men det er jo sa-
dan, at det fremszettes pa et tidspunkt, hvor vi
star foran finanslovforhandlingerne, og det er jo
sadan, at vi keeder alting sammen med finans-
lovforhandlingerne. Det gor vi alle sammen, det
gor regeringen, og det er det her ogsa en del af.
Derfor vil vores endelige stillingtagen til lovfor-
slaget atheenge af, hvordan forhandlingerne om
finansloven speender af. Vi vil ikke veere i den
situation, at vi skaffer nogle penge til regerin-
gen og regeringen s& bruger dem til noget sam-
men med de borgerlige partier. Det er derfor, vi
vil se det i en helhed.

Men hvis omstendighederne falder lykkeligt
ud, hvis regeringen og vi vil det samme, ja, s&
bliver det her forslag altsd vedtaget, og det vil
vi gleede os over. Hvis det falder mindre lykke-
ligt ud og vi ikke er med i finanslovaftalerne, ja,
sa bliver forslaget sa ikke vedtaget, i hvert fald
ikke i denne her omgang.

Det er vores melding til regeringen om det
her punkt.

Klaus Kjeer (DF):

Lovforslaget leegger op til en afvikling af land-
brugets mulighed for at nedskrive veerdien af
husdyrbesaetninger.

Det anfores i bemzerkningerne til lovforsla-
get, at den geeldende ordning er en szerordning,
som blev indfert i 1981 som led i erhvervsfrem-
mende foranstaltninger for landbrugerne. Nu
finder man altsd, at tiden er kommet til, at den
skal afskaffes, godt nok gradvis. Men uanset at

. der er tale om en gradvis nedtrapning af ned-

skrivningsprocenten, sa vil lovforslaget, nar det
endeligt er gennemfort, medfere en rentevirk-
ning pa 65 mio. kr. arligt til skade for land-
brugserhvervet.

Landbrugets organisationer har da ogsa an-
fort, at erhvervet belastes med en foregelse af
geelden péd 1,7 mia. kr., ligesom landbrugsorga-
nisationerne ogsa saetter spergsmalstegn ved,
om rentevirkningen nu ogsa er de 65 mio. kr.;
de mener, den méaske snarere ligger pa omkring
100 mijo. kr. arligt efter skat, idet det er den
yderste geeld, som foroges.

Lovforslaget vil siledes forringe landmaende-
nes vilkar ved at fjerne den skattekredit, der har
eksisteret siden 1981, og der er ikke noget, der
tyder p4, at landmaendenes skonomiske forhold
er blevet relativt forbedret siden da.

Dansk Folkeparti kan ikke stotte lovforslaget.

Sonja Albrink (CD):

Med det lovforslag, vi her behandler, tilsigter
regeringen at ophaeve en seerlig adgang for
landbruget til at nedskrive veerdien af dets hus-
dyrbesatninger ved opgerelsen af den skatte-
pligtige indkomst.

Da der, som tidligere ordferer-ogsé har sagt,
er tale om et forslag, som vil medfere negative
gkonomiske konsekvenser for et erhverv, der i
forvejen er presset af darlige markedspriser og
af grenne afgifter, ma CD sige, at vi ikke kan
stotte lovforslaget. Det ma s& gores til genstand
for naermere droftelser under fmanslovforhand-
lingerne.

Morten Helveg Petersen (RV):
I Det Radikale Venstre er vi ikke specielt begej-
strede for, at der eksisterer skattemeessige seer-
ordninger for bestemte erhverv. Vi er ogsd
principielt tilheengere af at rydde op i fradrags-
junglen.

Lovforslaget hereri overensstemmelse med
principper bag forskellige skattereformer om at

skabe et bredere skattegrundlag, og derfor stot-



