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er rimeligt, at man kan sige: Ja, de og de ting vil
vi ikke bringe ud i landdistriktet, dem kan man-
hente i brugsforemngen7

(Kort bemaerkmng).

Aage Frandsen (SF): .

Jeg foler mig jo forpligtet i forhold til, hvad jeg
har veeret med til at aftale. Jeg kan ikke bebrej-
de hr. Donner ikke at kunne have den forplig-
- telse, men Venstre ma jo i hvert fald fele den

~ samme forphgtelse

Det, det drejer sig om her, er, at Post
Danmark har forpligtelsen, nir det drejer sig
om breve, og de har eneretten, nar det drejer sig
om breve. Nar det drejer sig om andre ting, har
de jo ikke eneretten, og sa. har de heller ikke.
forpligtelsen. .

Det er konsekvensen: Nar man ikke har en
ret, s& vil man jo heller ikke patage sig en pligt.
Det er sadan set en glimrende illustration af,
hvad der sker, hvis man siger, at nu ma alle
gore det, for si er der ingen, der vil gore det.

Formanden:
S4 kan vi-ga videre i ordfererraekken. Hr. Ole
Donner. .

Ole Donner (DF):
Jeg vil godt sige til hr. Aage Frandsen, at selv-
felgelig accepterer jeg, at SF er indgaet i et for-
lig, og derfor forstar jeg ogsa det-svar, der blev
givet.

Men med selve. lovforslaget herer ]eg joiden
situation, at jeg opbrigte min kvote af korte be-

merkninger og fik udtrykt en hel del af de be-

teenkeligheder, vi har omkring det her forslag.

Dette forslag drejer sig jo om en af de sakald-
te hybridvirksomheder, som Folketinget har
_ skabt. Og nu star der ganske vist i forslaget, at
trafikministeren skal fore tilsyn, og det kan jo
lyde meget betryggende, medmindre det skal -
gores pa samme made, som man har fort tilsyn
med Combus f.eks., hvor man ogs& som eneak-
tioneer har haft bade tilsyn og ansvar og ansatte
med i bestyrelsen. S& derfor beroliger den
passus med, at de skal fere tilsyn, ikke Dansk :
Folkeparti swerlig meget. . -

Men vi var meget glade for, som jeg har sagt
tidligere, det indleeg, hr. Brian Mikkelsen kom
med, for det er praecis de indvendinger, vi ogs&
har. Den database er ogs& uhyre vigtig for alle
andre end selve postvaesenet, og vi finder, at
det er helt urimeligt, at postveesenet skal have
s& ‘mange fordele pa det konkurrencemaessige

omrade. Selv forbrugerorganisationerne gar jo
ind og siger, at det er konkurrenceforvridning,

- det, der finder sted, og det kan-ikke vaere rig-

tigt. Den database kunne man med fordel leegge
hen i en uafheengig institution, s& andre ogsa
kunne anvende basen. Bl.a. er Forbrugerradet
inde p4 ~ og det er der ogsa andre, der siger i
heringssvarene - at man kunne flytte den f.eks.
til Posttilsynet eller til en neutral virksomhed,
s& man kunne fa gleede af basen.

Vi er ogsa stadig veek meget betaenkelige, og
grunden til, at vi var imod postloven, da den
blev sat sammen, var preecis de samme indsi-
gelser, som Venstre og De Konservative har,
nemlig det, at ministeren er eneaktionzer og
man si ogsé samtidig siger, at i det og det sel-
skab, i de dér hybridselskaber skal der ikke
vaere aktindsigt, og der skal ikke veere
mulighed for at g& dem efter i semmene.

Hvis det var et regulert aktieselskab, som
Venstre og De Konservative og Dansk Folke-
parti gar ind for, jamen s& var de underlagt
fuldsteendig de samme regler som andre bers-
noterede selskaber, og s& kunne enhver ga ind
og se pa regnskaberne og f& alle de oplysninger, .
som de gnskede.

Men jeg har lanceret, at vi kommer med @n-
dringsforslag pa de her omrader, og vi haber
selvfolgelig s&, at der kan blive flertal for dem. -
Men hvis De Konservatives konklusion bliver,
at det her er forligsstof,. ja, s& ma vijo finde os i,
at s& har man jo nok ikke forhabninger om, at
De Konservative vil stemme for sendringsfor- -
slagene, og si ma vi selv patage os at lave
arbejdet med dem.:

Det gor vi ogsa gerne, for vi vil 1kke risikere
at leegge det over til De Konsérvative og de s

- ikke bliver stillet, fordi man kun vil st& og flejte

hernede og sige, at sddan og sddan burde det
vare, og sddan og sddan skal det veere, og det
og det er forkert. Det er preecis de samme ting,

i siger, men vi har sa teenkt os at gore noget

ved det. Derfor haber vi pa, at nogle tilslutter
sig de her eendringer.

Endelig kan man sige, at hvis 1kke man hge-
frem har aftalt de her forandringer eller sen-

dringer i forligspartierne, sa kan jeg ikke se, at

det er forligsstof. Det, at man har lavet en lov
nogle partier i forening, gor selvfelgelig, at den
ikke kan eendres, uden man er enig om det.
Men hvis ikke man har talt om det her, og det
er et rent forslag fra Trafikministeriet og fra re-
geringens side, jamen s& kan jeg ikke se, at det



