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Torsdag den 18. november 1999 (L 65)

veelge at begynde ved den lidt anden side og si-
ge: Principielt skulle man bruge alle selskabs-

former, medmindre man kan argumentere for,

at der er nogle, der frembyder seerlige proble-

mer. Det er det ikke regeringens opfattelse, at

partnerselskabsformen indebeerer, og derfor er
der adgang til ogsa efter lovforslaget at anven-
de den selskabsform for revisorer.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Anden nastformand (Henning Grove):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
Erhvervsudvalget. Hvis ingen gor indsigelse,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget. .

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

11) Ferste behandling af lovforslag nr. L 66:
Forslag til lov om @ndring af patentloven,
varemearkeloven, lov om brugsmodeller m.v.,
lov om menstre og lov om plantenyheder.
(Beskyttelse af bioteknologiske opfindelser,
undtagelse fra aktindsigt m.m.):

Af erhvervsministeren (Pia Gjellerup).
(Fremsat 27/10 99)."

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Ole Vagn Christensen (S):

Socialdemokratiet stotter erhvervsministerens
lovforslag om zendring af reglerne for beskyt-
telse af biologisk materiale m.v.

Forslaget er primeert et udtryk for et enske
om at implementere EU-direktivet om retlig be-
skyttelse af bioteknologiske opfindelser. Direk-
tivet skal veere gennemfert i national lovgiv-
ning senest 30. juli i ar 2000, og det er jo i sig
selv positivt at vaere i god tid med de nedven-
dige sendrifiger i patentloven. .

Men deradover indeholder forslaget ogsa en
reekke preeciseringer af hidtidig praksis pa det

bioteknologiske omrade, som Socialdemokratiet

gerne ser gennemfort. Forst og fremmest finder
vi, at forslagets tydelige og utvetydige forbud
mod patent pa det menneskelige legeme er en
klar forbedring i forhold til tidligere, hvor for-
budet mod patent pd mennesker blot har veeret
et spergsmal om fortolkning.

Preeciseringen vil sikre menneskets veerdig-
hed, integritet, og det er gleedeligt, at den er
ledsaget af et krav om, at mennesker, der tages
prever fra for at lave en opfindelse, hvori dele
af det menneskelige legeme indgér, skal give
samtykke til, at der ma gives patent pa
opfindelsen.

Derneest heefter vi os ved, at adgangen til at
opné patent pa dyr er steerkt begraenset, om end
ikke udelukket. Socialdemokratiet erkender, at
det kan vzre nedvendigt for at nd forsknings-
maessige fremskridt til gavn for menneskehe-
den, at man kan tage patent pa dyr, men vi
leegger stor vaegt pa, at dyrene ikke lider une-

. dig overlast undervejs, og at man ikke kan opna

patent pa dyr, der paferes lidelser, medmindre
der kan opnas betydelig medicinsk nytteveerdi
ved det.

“Alt i alt indeholder lovforslaget betydelige
forbedringer i forhold til geldende praksis.
Socialdemokratiet stotter lovforslaget.

Jens Hald Madsen (V):

Med den hastige udvikling, der er inden for det
bioteknologiske  omrade, s& synes vi i Venstre,
at det er fint, at der nu kommer nogle klare
rammer for muligheden for patentering inden
for det bioteknologiske omrdde med hensyn til
opfindelser, og at der hermed ogsd kommer
nogle vigtige praec1ser1nger frem.

Vi synes ogsa, deter vigtigt, at man far taget
nogle etiske betragtninger frem, at man far af-
klaret, hvilke greenser der skal veere inden for
det her omréde. Det er jo en preecisering, som
ogsa kommer med udgangspunkt i det, som
foregar i EU og ogsa i vores nordiske lande.

Vi synes ogs4, det er vigtigt i denne her pree-
cisering, at man fér fastlagt forskellen mellem
opfindelser og opdagelser, og at man foruden
disse her andre preaeciseringer ger det muligt for
en Jandmand at anvende sit hestudbytte fra en
patenteret plante til reproduktion eller ogsa
formering pa egen bedrift.

S& alt i alt ma vi sige, at det er et rigtig godt
forslag, og vi har ogsé kigget heringssvarene
igennem. Det virker heller ikke, som om der er-
nogen problemer i det som sadan. 5& med det
udgangspunkt kan Venstre stotte lovforslaget.



