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som bare har vaeret med til at flytte arbejdskraf-
ten fra det ene sted til det andet.

Med hensyn til begrundelsen for at indfere
loven - at fa flere i arbejde —~ ma jeg nok sige, at
det er rigtigt, at der.er kommet flere i arbejde.
Men-der er ogsé rigtig mange, der kun har vee-
ret kortvarigt beskeeftiget og er ude igen, og vi
har ingen statistik over, hvor mange der blev
arbejdslose i de etablerede servicevirksom-
heder, da loven blev indfort, s& summa
summarum: Det argument med, at der er
kommet flere i arbejde, satter jeg et stort
sporgsmalstegn ved.

Det, der er tale om her, er jo et forlig mellem

.regeringspartierne, SF og Enhedslisten, og det
er noget makveerk. Det er noget, som bare vil'
give mere administration for de sma service-
virksomheder, som nu er kommet i gang, og
samtidig vil det blive uoverskueligt for dem,
som modtager servicehjeelp. Hvis der er nogle,
der ensker at fa hjeelp til husholdningsarbejde,
havearbejde og rensning af tagrenden - de tre
typiske ting — vil en sddan bruger fremover
modtage tre forskellige fakturaer, for det er
nedvendigt, foratloven kan administreres, som
man vil gere det. Der gives 50 pct. til hushold-
ningsarbejde, 35 pct. til havearbejde og 0 pct. til
vinduespudsning, s& det er noget makveerk. Vi
sa hellere, at man afskaffede denne efter vor
mening fejllov.

Men hvad skulle man si gere for de menne-
sker, der har brug for'lidt hjeelp pa de omrader?
Jo, man kunne gere det ganske enkelt p& den
maéde, at den hjaelp, man havde brug for, kunne
traekkes fra i skat, og for de ganske f3, der ikke
havde nogen skat at treekke hjeelpen fra i, kun-
ne man finde en anden lgsning. S nemt kunne
det gores, men det er der jo ikke flertal for.

Det foreliggende forslag vil Frihed 2000 tage
stilling til ved tredje behandling.

Erhvervsministeren (Pia Gjellerup):

Jeg skal takke for den delvis positive modtagel-
se og ogsa for en rackke af de bemeerkninger,
der i gvrigt er faldet til lovforslaget.

Jeg tror, vi alle har siddet og teenkt pa, hvor-
dan vi selv gor rent derhjemme, og jeg tror, jeg
er mest enig i den udleegning, fru Christine
Antorini kom med: at det at gore rent i al .
almindelighed, er noget man ger — forhabentlig
da - oftere end at pudse vinduerne, og sddan
tror jeg sameend ogséd, man vil organisere sig,
nar man engagerer nogen til at yde professionel
hjeelp, altsé f.eks. et hjemmeservicefirma.

L ovrigt vil jeg sige til de indvendinger, der er
mod ordningen og dens kompleksitet — vanske-
ligheden ved at kontrollere og skelne mellem
rengering, vinduespudsning, havearbejde osv.
— at hvis man forestiller sig, at man skal erstatte
ordningen med en fradragsordning, flytter
nissen med. Det ville vaere nejagtig de samme
spergsmal, man skulle tage stilling til med en
ﬁadragsordmng, men det ville veere pa et lave-
re niveau. Man ville fa en lempelse p& 'den del,
der geelder for rengeringen i dag, men det ville
til gengeeld — sadan forstar jeg det i hvert fald ~
ogsé indebeere, at der skulle gives fradrag for
endog saerdeles stigende udgifter til den enkelte
vinduespudsningsopgave:

Derfor kan jeg sige til det argument, at det
skulle vaere besvaerligt, at det bliver kun be-
sveaerligere med en skatteordning, uden at man
opnar de fordele, som jeg synes er helt afgaren-
de i forslaget. Kerneydelsen er rengering, som
for overhovedet at kunne opfylde betingelsen
og vere til at betale ikke kunne veere et forret-
ningsomrade, hvis vi ikke havde et 50 pct.s
hjemmeservicetilskud.

Det vil man jo altsd ikke have, hvis man lag-
de det ind i skattesystemet, og det synes jeg v1l
veere en made at genere det, der er selve
hovedtanken i hjemmeservice, pa, nemlig at f&
kerneydelsen rengering godt og sikkert igen-
nem, og det er det, vi er blevet enige om i en
reekke partier, nemlig en ordning, hvorefter
rengering usendret arbejder med 50 pct., at ha-
vearbejde — og det er almindeligt forekommen-
de havearbejde ~ det vil kunne kere pa 35 pct.,
og ikke noget i ovrigt.

Det vil betyde, at vi far sxkret os et arbejds-
omrade, hvor der bade kan lennes pa en beher-
sket made, hvor der kan tages avancer ind pa
en behersket made, og hvor vi s& kan under-
strege nogle ting i kvaliteten, som et par af ord-
forerne ogsa har veeret-inde p4, ved at sikre
brancheklagenzaevn, som branchen i evrigt selv
er optaget af at medvirke til, en certificerings-
ordning, som vil kunne give en sterre gennem-
sigtighed og tryghed for forbrugerne, en oget
fokus pa de bestemmelserne i og opfyldelsen af
handlingsplanen for miljerigtige rengerings-
midler.'Sddan kunne man remse en raekke
mindre initiativer i kanten af hjemmeservice-
ordningen op, som samlet vil betyde, at det er-
hverv kan blive et professionelt erhverv med
nogle ordentlige arbejdspladser og med ud-
gangspunkt i det, der har veeret hovedforud-
seetningen: at kunne fa flere mennesker i arbej-



