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Den nzeste sag pa dagsordenen var:

5) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 25: : '

Forslag til folketingsbeslutning om skattefri
udlejning af verelser til studerende.

Af Klaus Kjeer (DF) m.fl.

(Fremsat 29/10 99).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Skatteministeren (Ole Stavad):

Dansk Folkeparti foresldr, at man skal kunne
udleje veerelser til studerende og modtage en
husleje pa op til 30.000 kr. om aret uden at blive
beskattet. ’

Jeg vil godt understrege, at forslaget begrun-
des med boligproblemerne for de studerende i
universitetsbyerne, og det fremgar af forslagets
bemeerkninger, at der ved udgangen af juli ma-
ned stod over 12.000 unge pé venteliste til et
kollegievarelse eller en ungdomsbolig i Keben-
havn, Arhus, Aalborg eller Odense. Det er vig-
tigt at veere opmeaerksom p4, at ventelisterne
ogséa omfatter unge, som i forvejen har et kolle-
gieverelse eller anden bolig i uddannelsesbyen.
Ventelistens sterrelse er udtryk for, hvor mange
der gnsker sig en anden bolig, og ikke, hvor
mange der mangler en bolig. Der er séledes
ikke tale om 12.000 unge uden tag over hove-
det. Hvis forslagsstillerne har ret i, at det forhe-
jede bundfradrag eger den private udlejning,
vil en sadan foregelse ikke umiddelbart kunne
afleses i ventelistens sterrelse. De studerende
vil stadig veek have et anske om et kollegie-
veerelse og derfor std pa venteliste.

Jeg er dog ikke i tvivl om, at der er boligpro-
blemer for de studerende i universitetsbyerne,
specielt for de nystartede. Jeg er ogsa enig i, at
disse problemer bor loses. Jeg tror bare ikke, at
forslaget vil lose boligproblemerne for de
studerende. ' . '

Jeg er absolut ikke overbevist om, at flere
husejere vil begynde at leje veerelser ud. Det er
ikke skattereglerne, der far private til at foreta-
ge veerelsesudlejning i deres eget hjem. Proble-
met er — og problemet i citationstegn — at hus-
ejernes private gkonomi har det sa godt, at hus-
ejerne ikke har behov for den ekstra indteegt,
som udlejningen ville give. Forslaget vil deri-
mod ege den skattefri fortjeneste for de huseje-
- re, som allerede udlejer i dag. Forslaget vil gore

det muligt for husejere at modtage 30.000 kr.
om aret skattefrit, hvilket ma siges at veere en
meget peen indkomst sammenlignet med den
studerende, som er pa SU og skal betale
huslejen.

De nuveaerende standardregler for veerelses-
udlejning er allerede ret gunstige for udlejerne.
De fér séledes et betydeligt bundfradrag i hus-
lejeindteegten, som samtidig friholder dem for

- at fore regnskab over udgifter og afskrivninger.

De nuveerende regler giver et skattemeessigt
bundfradrag i lejeindteegten. Bundfradraget er
afheengigt af husets ejendomsveerdi. Husejere er
naeste ar kun skattepligtige af den del af husle-
jeindteegten, som overstiger 1 1/3 pct. af ejen-
domsveerdien. P& en bolig, som er vurderet til
1 mio. kr., har ejerne et bundfradrag pa godt
13.000 kr. om &ret. Det skal deekke de udgifter
og afskrivninger, der ellers ville veere fradrags-
berettigede i forbindelse med udlejningen.
Bundfradraget er saledes en praktisk foranstalt-
ning, som ger det administrative arbejde lettere
for sdvel borgere som skattemyndighederne.

. Jeg har sveert ved at tro, at de typiske udgif-
ter og afskrivninger i forbindelse med udlejning
af et veerelse har et niveau svarende til 30.000
kr. om aret. Hvis enkelte har si store udgifter
og afskrivninger, kan husejerne altid overga til
regnskabsmaessig opgerelse af deres indteegter
og udgifter. De nuveerende regler, som stammer
tilbage fra 1994, holder en rimelig balance imel-
lem nogle ubureaukratiske regler af hensyn til
udlejeren pa den ene side holdt op imod en ri-
melig beskatning af store lejeindtegter pa den
anden siden.

Regeringen er enig i, at boligproblemet skal-
Izses, men den her foresldede metode er efter
regeringens opfattelse ikke den rette. Problemet
ber og kan ikke loses via skattesystemet, og re-
geringen ma derfor afvise beslutningsforslaget.

(Kort bemzerkning).
Klaus Kjer (DF):
Til spergsmalet om, hvor mange der stir pa

" venteliste, de 12.000, som er neevnt, kan det da

godt veere, som skatteministeren siger, at det
ikke omfatter samtlige boligsegende, men det er
dog et udtryk for, at nogle studerende, som
eksempelvis har et kollegieveerelse, ikke finder
det ideelt, méaske fordi det er i en helt anden by
end dér, hvor de studerer osv. Nar de er skrevet
op pa venteliste, ma vi jo tage det som et udtryk
for, at der reelt er et behov for at f4 en bolig et
andet sted. Og hvis det er sddan, at en stude-



