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den 8. november, tror jeg det var, som folge af
en droftelse af sagen i Euro 11, hvor vi andre
ikke har vearet med.

Og derfor er det i strid med de faktiske for-
hold i jernindustrien, som man plejer at sige,
hvis man tror, at verden er uforandret pa en
lang reekke omrader efter gennemfrarelsen af
den felles valuta.

Frank Dahlgaard (UP):

Ja, tak for ministerens svar, som jo ma efterlade
almindelige mennesker lidt spargende, for
hvordan pavirker det deres dagligdag, deres
muligheder for et godt liv her i Danmark, om vi
er med, om ministeren eller hendes efterfelger
engang sidder med ved bordet eller ikke gor
det? Det at vi ikke far nogle informationer, hvil-
ken rolle spiller det? Og det er jo heller ikke
rigtigt.

Al mulig konjunkturvurdering er jo ikke no-
get, der kommer frem pa et mgde mellem 11 -
ministre nede i Frankfurt eller Bruxelles, eller
hvor det foregr. Der foreligger massevis af -
vurderinger fra de forskellige skonomiske in-
stitutter rundt omkring og fra nationalbanker-
ne, som lebende informerer hinanden.

Sadan har det jo veeret i 20-25 &r, sddan er
det ogsa i dag. Sa ministeren skylder mere kon-
kret et svar pa spergsmélet: Hvad er det kon-
kret? Hvilke beslutninger havde veeret anderle-
des, hvis Danmark havde vaeret med ved bor-
det? Og hvorfor varer disse meder i Gkofin, de
efterfelgende meder, hvor alle 15 lande er med,
ikke leengere? Det er jo ikke bare Danmark, der
ikke er med, det er Storbritannien jo heller ikke.
Det er faktisk et land, der er 12 gange sa stort
som Danmark. Og det er ogsa Sverige. Sa hvis
ministeren gnsker informationer, som ministe-
ren ikke far andre steder fra, kan ministeren jo-
serge for, at medet bliver leengere.

Qkonomiministeren (Marianne Jelved):

Hr. Frank Dahlgaard kan ikke snakke sig fra
virkeligheden. Det er dokumenterbart, at oko-
finmederne er meget kortere, indtil flere timer
kortere, end de var for. Og det er, fordi spergs-
mal, der er pa dagsordenen, behandles og dref-
tes i et andet forum inden gkofinmedet. Og
derfor kan England, Danmark, Sverige og
Grazekenland udmeerket diskutere, men situa-
tionen er jo bare en anden, end hr. Frank
Dahlgaard vil padutte.

Det svarer til, hvis Det Radikale Venstre,
hvilket jo vil veere uteenkeligt, og derfor bruger
jeg det som et eksempel, ikke deltog i forhand-

" lingerne om finansloven overhovedet, men

kunne f& lov til at stemme for resultatet, ndr der
blev forelagt et forhandlingsresultat i Folke-
tingssalen. Det er den nejagtige beskrivelse af
den nuveerende situation. Og ethvert teenksomt
menneske kan jo sige sig selv, at hvis ikke man
har medindflydelse pa processen, prioriterin-
gerne, diskussionerne, udviklingerne af, hvad
det s4 er, der er det reelle problem, og hvordan
vi skal lase det problem i feellesskab, sd er man
sat udenfor at pavirke det beslutningsgrundlag,
som man til sin tid skal forholde sig til.

Frank Dahlgaard (UP):

Ja tak. Ministeren har vistnok et ret stort pro-
blem. For det er jo et vaesentligt argument for
ministeren og for regermgen, at vi skal med i
euroen og afskaffe kronen, s& at vi kan fa med-
indflydelse. Og s& kommer der en gang natio-
nalgkonomisk tagesnak, som fru Mortensen og
hr. Hansen overhovedet ikke kan forholde sig
til. Det kan hr. Frank Dahlgaard, der er-
cand.polit.; heller ikke.

Hvilken rolle spiller det for den almmdehge
dansker med hensyn til velfeerd og muligheder
i fremtiden, beskeeftigelse, reallen osv., om gko-
nomiministeren sidder med ved bordet eller
ikke sidder med ved bordet? Om noget guld-
salg foregar pa en anden made? Om der er nog-
le direktiver, der er trukket tilbage? Om en
konjunkturvurdering bliver forelagt i det rad, i
stedet for at man kan leese den i aviserne eller fa
denandre steder? Og de andre ting — der er no-
get diskussion, der foregar dér. Jamen hvad
kommer det mig ved, siger den enkelte
dansker. Og det siger jeg ogsa.

Kan ministeren ikke mere konkret forteelle,
pa hvilke omrader i disse 10% méned, Danmark
har mistet indflydelse, fordi vi ikke har veeret
med. Jeg troede, ministeren havde talt om de
rentezendringer, der har veeret, ned og sa op
igen, i Den Europaeiske Centralbank, men det
har ministeren altsé valgt ikke at gere. Det var
da ellers noget konkret, man kunne diskutere.

" Men det andet er sa diffust og uvedkommen-
de for almindelige mennesker. Jeg forstar det
heller ikke, for ministeren bar kunne forteelle
mere konkret, hvad det er for noget, danskerne
gar glip af, ved at vores repraesentanter ikke er
med ved bordene.



