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attilbageholde fremmede skibe med henblik pé at sik-

re betaling af bedekrav, findes forst og fremmest i -

Havretskonventionens art. 220 om. handh=zvelse fra
kyststatens' side.. International havret begranser ad-:
gangen til at tilbageholde fremmede skibe, nar indgre-
bet sker til sos. Tilbageholdelse af fremmede skibe i
dansk havn med henblik p& underseogelser vedr. ud-
temning af olie, der gar videre end ren kontrol af cer-
tifikater og dokumeriter forudsatter efter art. 226 i
Havretskonventionen bl.a., at indholdet af dokumen-
terne ikke er tilstrekkelige til at bekrafte eller verifi-
cere en formodet overtreedelse.

Ved ransagning med henblik pﬁ f.eks. at udtage
olieprever vil et led i ransagningen vare, at skibet
Kortvarigt tilbageholdes. En sadan tilbageholdelse er
saledes ikke omfattet af den foresliede bestemmelse i
§ 63 b, men sker med hjemmel i § 63, stk. 1, 2. pkt..

Det foreslas, at tilbageholdelsen kan foretages bade
af forsvarsministeren og af politiet. Dermed fér politi-

‘et ligeledes - modsat hvad der folger af retsplejelovens
regler - mulighed for at tilbageholde skibe af de anfer-
te grunde, uanset om den mistankte alene har radig-
hed over skibet. Det forudszttes i den forbindelse, at

tilbageholdelse af skibe i havn som altovervejende ho-

vedregel foretages af politiet, mens forsvarsministe-
ren ved tilbageholdelse af skibe til ses - hvor politiet
ikke umiddelbart har mulighed for at komme til stede
- kan foretage en forelobig tllbageho]delse .

Det er tanken at henlaegge befmelsen til en eller fle-

re af Forsvarets operatlve myndigheder, herunder So-

varnet.

Til § 63 b, stk. 2

Tilbageholdelse kan ske - uanset om den mistsenkte

ikke ejer, men alene har en berettiget radighed over
skibet - til sikkerhed for det offentliges krav pa beder,
vaerdikonfiskation og sagsomkostninger. Tllbagehol-
delsen vil skulle ophere, nar det skyldige beleb er be-
talt, eller der er stillet sikkerhed for betahngen

Efter den gaeldende bestemmelse i havmllmlovens
§ 63, stk. 2, 2. pkt., kan der soges fyldestgorelse i et
skib, der er tilbageholdt, hvis der ikke senest 2 méane-
der efter sagens endelige afgerelse er sket betaling af
f.eks. bader og sagsomkostnmger eller er stillet sik-
kerhed.

Spmgsmélet om fyldestgﬁrelse ma, jf. ngesterets
dom af 27. marts 1969 gengivet i UfR 1969.353 H, an-

tages at skulle afgores under hensyntagen til de rettig-

heder, der i evrigt haves over skibet. Hvis ejeren af
skibet har varet uden forbindelse til olieudtemningen,
ma hans . ejendomsret til skibet anses at udelukke, at
der seges fyldestgarelse i skibet.

Da spergsmalet om fyldestgerelse efter havmiljelo-
vens § 63, stk. 2, sdledes ma antages at skulle afgores

-under hensyntagen til de rettigheder, tredjemand mat-

te have over skibet, kan der alene ske fyldestgerelse i
et skib, hvis den person eller det selskab, der ejer ski-
bet, kan anses for strafferetligt ansvarlig for olieud-
temningen efter lovgivningens almindelige princip-
per. |- : ‘ .

Tilbageholdelse kan derimod ske i videre omfang.
Adgangen til tilbageholdelse af et skib er sdledes ikke
betinget af, at den person eller det selskab, der ejer
skibet, kan anses for strafferetligt ansvarlig for olieud-
te;mmngen efter lovgivningens almindelige princip-
per. Det er dog en betingelse, at den strafferetllgt an-
svarlige har retmessig radighed over skibet. -

Hyvis pétale opgives, eller der sker frifindelse i ret-
ten, kan det medfere erstatningsansvar pa objektivt
grundlag for det offentlige i overensstemmelse med
principperne i den fakultative bestemmelse i retspleje-
lovens § 1018 b, ]f herved UfR 1997.207 V. Erstat-
ningen kan dog nedsettes eller bortfalde, safremt den
sigtede selv har givet anledning til tilbageholdelsen
(egen skyld), jf. § 1018 a, stk. 3. ‘

Til § 63 b, stk: 3

Bestemmelsen giver forsvarsministeren eller den,
han bemyndiger dertil, hjemmel til at tilbageholde
“dokumenter, papirer og andre beviser af lignende ka-
rakter”. Der tenkes her eksempelvis pé& kvitteringer
for aflevering af olieaffald m.v. til en havns modtage-
anleg, skibets logbog eller lignende dokumenter.
Med “andre beviser af lignende karakter” sigtes til an-
dre genstande m,v. ombord pé skibet. Derimod giver
bestemmelsen ikke adgang til at tilbageholde selve
skibet. I det omfang, det helt undtagelsesvist métte
veere pakraevet at tilbageholde hele skibet i bevissik-
ringsgjemed, vil- dette efter omstzndigheder kunne
ske i medfor af retsplejelovens § 807 a om pnvates

' forelgbige beslagla:ggelse

I praksis vil man ofte tage en kopi af oliejoumalen
uden at der hermed er tale om en tllbageholdelse om-
fatfet af den foreslaede bestemmelse: |

Deft er tanken at henlagge befajelsen til en elIer fle-
re af Forsvarets operative myndigheder, herunder Sg-
vernet.

Til § 63 b, stk. 4

Med hensyn til fremgangsmaden ved iverksettelse
af tilbageholdelse efter havmiljeloven foreslas dette at
ske efter reglerne om beslaglaggelse i retsplejelovens
kapitel 74. Tilbageholdelse vil sdledes forudsztte, at

. den pageldende med rimelig grund er mistankt for



