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brug, ligesom det er en betingelse, at den pageldende
forud for sagens indbringelse for retten i mindst 1 &r
" har overholdt en kontrolleret behandling mod dette al-
koholmisbrug.

§ 132, stk. 2, laegger efter sit mdhold op til en mll-- :

dere praksis i forhold til sager om generhvervelse efter
§ 132, stk. 1, idet der athengig af frakendelsesperio-
dens lzngde allerede efter 1% ér er mullghed for gen-
givelse af farerretten.-

Den szrlige bestemmelse om gencrhvervelse i
§ 132, stk. 2, i tilfelde, hvor den forudgaende spiritus-
eller promillekersel har haft rod i et reelt alkoholmis-
brug, blev indsat i ferdselsloven ved lov nr. 278 af 8.
maj 1991 som en forspgsordning og blev ved lov nr.
468 af 10. juni 1997 gjort permanent.

Anvendelsesomradet for ordningen blev ved lov nr,
468 samtidig udvidet fra frakendelser mellem 3 og 10

ar til frakendelser fra 2 ar til bestandig, dog siledes at -

mindst 1% &r af frakendelsen altid skal vare forlgbet

inden gengivelse af forerretten. Endvidere blev en fra-

kendelse for bestandig i relation til § 132 stk. 2, side-
stillet med en frakendelse for 10 ar, idet der i begge til-
- feelde skal vaere forlgbet mindst 5 &r af frakendelsesti-
-den inden gengivelse. Ehdehg blev den krevede kon-

trollerede behandling mod misbrug af alkohol forkor- .

tetfra]‘/zﬁrtll 1ar. -,

Ved lovzf:ndrmgen Blev der 1kke taget stlllmg til

spergsmalet om beregningen af fristen for- indbringel-
se for domstolene i gentagelsestilfzlde, hvor der fore-

ligger en eller flere forerretsfrakendelser, som endnu

-ikke er udlebet pa tidspunktet for den seneste fraken-
delse.. Spergsmalet blev overladt til afgmelse ved
domstolene.

- Retspraksis vedrﬂrende §l32 stk. 1, har siden

1989 vaeret sdledes, at en eller flere tidligere tidsbe-

graensede. frakendelser skal vere udlobet, for den se-

neste frakendelse begynder at lobe. Frakendelsestiden -
regnes i § 132, stk. 1 (og i praksis ogsa i § 132, stk. 2),

-derfor fra-det tidspunkt, hvor den seneste, forudgaen-

de tidsbegrensede frakendelse udlgber, og hvor den -
aktuelle frakendelse begynder at lobe. Der henvises

navnlig til UfR 1989.502 H.

- En person, som eksempelws har faet frakendt ffarer-,

-retten 1 1990 i 1 &r for spirituskersel, i 1991 i 3 ar, i
19921 10 &r og endelig i 1993 for bestandig, vil ifolge
den geldende retspraksis tidligst kunne indbringe
spergsméalet om generhvervelse efter § 132, stk. 1,i 4r
2010 (idet de tidsbegrensede frakendelser pa sam-

‘menlagt 14 &r forst skal veere udl;szet for frlsten pade
6 éri stk. 1 beregnes).

‘Hvis der i samme tilfzlde-i- stedet er spﬁrgsmél om
generhvervelse efter bestemmelsen i § 132; stk. 2, kan
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indbringelsen for domstolene tidligst finde sted i 2009

(idet fristen pa 5 &r i stk. 2 frst kan beregnes fra 2004,

ndr de forudgaende frakendelser er udlobet). -
- I begge tilfeelde medforer. beregmngsméden - pa
grund-af den kumulatlon af de tidsbegrensede fraken-

" delser, der ifelge retspraksis skal foretages, for frister-

ne for indbringelse beregnes - at der, inden sagen
overhovedet kan forelegges domstolene til afgorelse,
kommer til at forlebe henholdsvis ca. 17 eller 16 &r ef-
ter den sidste dom, hvor den pégaeldende erblevet fra-
kendt farerretten. ‘

Derimod pavirker det ikke beregningen af, hvornar
fristen begynder at labe, at forerretten tidligere er fra-
kendt en eller flere gange for bestandig,

'En sadan retstilstand medferer eksempelvis for- per-
soner, som er frakendt forerretten flere gange, at det i
visse tilfeelde vil kunne vaere en fordel i relation til se-
nere spergsmél om generhvervelse af forerretten for
frakendelsestidens udlob; at den forudgaende fraken-
delse har vaeret for bestandig i stedet for tidsbegraenset
til 10 4r, idet den samlede frakendelsestid-i s tilfelde
~vil kunne blive op til 10 ar kortere. ‘

I det fernzvnte eksempel vil den pagzldende, som
efter sin sidste dom for spirituskersel i- 1993 indleder
en kontrolleret afvanningsbehandling mod alkohol-
misbrug, dels med henblik pA at blive omfattet af Kri-
minalforsorgens ordning vedrerende udsattelse med
afsoning og benadning for frihedsstraf, dels med hen-
blik pa generhvervelse af fererretten for tiden i medfor
af § 132, stk. 2, til trods herfor siledes skulle vente i
op til 15 &r efter gennemfeort behandling pa at kunne
indbringe spergsmalet for domstolene.

~, Siden den seneste loveendring af § 132 har der i dén

Juridiske litteratur i stigende grad veret rettet kritik
mod den geeldende retstilstand vedrerende generhver-
‘velse af fererretten inden frakendelsestidens udlgb. -

Hojesteret harien kendelse i 1998 (UfR 1998.1512
H) bestemt, at der ikke ved &ndringen af ferdselslo-
ven ved lov nr. 468 af 10. juni 1997 kan antages at
vare sket nogen @ndring af retstilstanden i henhold til
Hajesterets kendelse fra 1989.

En endring ‘af retstilstanden pa dette omréde kan
herefter udelukkende ske ved en lovaendring,

- Pa baggrund af den fremsatte kritik af den galden-
de retstilstand og i lyset af Hojesterets afgorelse fra

. 1998 findes der derfor grundlag for. en forenkling af‘
“beregningsmetoden i sager om- generhvervelse af fo-

rerretten inden frakendelsestidens udleb.. .
De hensyn, som lovforslaget skal sege at varetage,
geelder i sznrhg grad for sager om generhvervelse i
henhold til § 132, stk. 2, hvor motivationen for at ind-
ga i-en behandling - mod alkoholmlsbrug forringes,

Fremsatte lovforslag (undt. finans- og tlllaegsbev lovforslag)



