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2.2.5.2. Nar en domfeldt skal afsone en haftestraf
sammen med en fengselsstraf, gelder der efter straf-
felovens § 90, stk. 3, at 2 dages fzngsel regnes lig 3
dages hafte. Med udgangspunkt i denne bestemmelse
kunne det synes nzrliggende at lade et maksimum p3
4 maneders fengsel trede i stedet for haeftestraffens
maksimum pa 6 méneder i de strafferammer; der hidtil
har haft hefte som hejeste straf, og i avrigt mest mu-
ligt at folge omsaetningsforholdet 2:3 ved andring af
hafterammer og ved udmaling af fangselsstraf i til-
falde, hvor der hidtil er anvendt heeftestraf,

Der er dog ifelge Straffelovradet betenkeligheder .

ved at basere den fremtidige ordning p det nugaelden-
de omsatningsforhold mellem de to strafarter. Ved
straffelovens vedtagelse ‘har man forestillet sig, at
fuldbyrdelse af hafte var en mildere og mere begun-
stiget frihedsbergvelse end feengsel, og at der i omsaet-
ningstilfelde opnaedes en form for falelighed, nér 3
dages hzfte blev sat lig med 2 dages fengsel. Udvik-
_ lingen er i betydelig grad lebet fra forudsatninger af
* denne art. Man ber formentlig i dag tage det udgangs-
punkt, at frihedsbergvelse i en uge eller en maned ma

regnes som den samme straf, hvad enten straffen kal-

des hefte eller fengsel.

P& denne baggrund kunne der snarere vaere grund til
at omsztte heftemaksima og haftesatser til fengsels-
straffe af samme lzengde og bl.a. lade feengsel indtil 6
méneder trede i stedet for haefte i samme tid.

Imidlertid er det praktisk talt aldrig aktuelt at udma-
le en haftestraf, der blot nermer sig denne strafarts
generelle maksimum pd 6 maneder. Ingen praktiske
_ behov for en passende udmaling ville blive tilsidesat,

hvis man fastsatter et lavere maksimui end 6 mane-
der - f.eks. 3 eller 4 maneder - p& omrader, hvor fng-.
sel treder i stedet for hafte ved denne strafs afskaffel-
se. ' '

Efter den geeldende ordning med hensyn til prove-
losladelse, som pé dette punkt har vaeret uzndret siden
straffelovens vedtagelse, kan der ikke ske lpsladelse
pé preve fra udstaelse af haftestraf. Derimod indtrae-
der der regelmassigt losladelse pa prove efter udstiel-
sen af to tredjedele af en fengselsstraf, dog tidligst ef-
ter 2 méneder. Hvis et feengselsmaksimum pa f.eks. 4
maneder treeder i stedet for heefte, vil der ske den zn-
dring, at en frihedsstraf, der hidtil har kunnet blive 6
maneders fuldt udstdet straf, zndres til maksimalt 4
méneders frihedsstraf, hvoraf mindre end 3 maneder
udstds, for der kan ske lesladelse pa prove. Det forud-
settes herved, at der ikke sker nogen zndring i den
navnte regel om provelesladelse. P& baggrund af ni-
veauet for de i praksis udmalte haftestraffe mener
Straffelovrddet ikke, at de her omtalte forhold taler

imod at sa@tte et lavere maksimum for feengsel end 6
mdneder, nér fengsel trader i stedet for heefte ved
denne strafs afskaffelse.

Straffelovradet foresldr pd denne baggrund, at der
fastszttes et maksimum pa 4 maneder for fangsel, der
i strafferammerne treeder i stedet for den afskaffede
heftestraf. Til stette for at sette grensen ved 4 og
ikke ved 3 maneder kan anfores, at man herved bedst
undgér, at maksimumstraffén bliver for hyppigt an-
vendt, hvilket i almindelighed er enskeligt med hen-
syn til strafferammer. Et maksimum pa 4 maneder vil
ogsd give domstolene en lidt sterre valgfrihed med
hensyn til straffe, der ligger over et niveau pa 60 dage.
Hvis maksimum szttes ved 3 maneder, og den nugae!-
dende regel om prevelgsladelse efter mindst 2 mane-
der bevares, vil et maksimum pa 3 maneder betyde, at
maksimumstraffen ‘i realiteten er af samme langde
som en idemt straf pa 60 dage.

Med den foresldede nedsxttelse. af maksimum - i
strafferammer, hvor fangsel trzeder i stedet for haefte,
tilsigter Straffelovradet alene en tilpasning til udma-
lingspraksis. Forslaget.er siledes ikke udtryk for et
onske om, at de enkelte udmalte straffe skal undergi-
ves en reduktion i forhold til hidtidig praksis. I evrigt
kan der, hvor forholdene i serlig grad taler derfor, i de
enkelte strafferammer fastszttes et forhgjet maksi-
mum, f.eks. 6 maneders fengsel.

2.2.5.3. Afskaffelse af heftestraffen medferer ogs?x
behov for at ndre en rekke bestemmelser i straffelo-

vens almindelige del, hvor haftestraf er naevnt. I de

fleste tilfelde er det uden videre klart, at hafte skal
udgs, eller at denne straf skal ndres til fangsel med.
et fastsat maksimum. Endvidere skal hafte @ndres til
fengsel i reglerne om forvandlingsstraf for bader.
Straffelovradet foreslar i den forbindelse, at en dags
heefte zndres til en dags feengsel.

Efter straffelovens § 21, stk. 3, straffes forspg, for
s& vidt ikke andet er bestemt, kun, nar der for lovover-

tredelsen er foreskrevet hejere straf end hafte. Af-

graensningen af de straffri forsegshandlinger overfor
de strafbare beror siledes pa, om den pagwldende
strafferamme alene rummer (bade og/eller) heefte, el-
ler der er mulighed for at idemme fengsel. Hvis det
sidste er tilfeeldet, gor det ikke et forspg straffrit, at
overtreedelsen i sin konkrete form efter udmalings-
praksis klart herer hjemme pa bode- eller hafteni-
veauet.

Det er Straffelovridets opfattelse, at man ogsa efter
heftestraffens afskaffelse ber -have en generel regel
om greensen mellem strafbart og straffrit forsgg, Det
er praktisk at spge gransen lagt sledes, at der ikke

ofte bliver brug for at fravige hovedreglen ved spe-



