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ger over for den personkreds, der omfattes af straffe-
lovens § 68 og § 69, stemmer bedst med de forebyg-
gende og terapeutiske retmngshmer som prager disse
afgarelser.

Justitsministeriet finder dog ligesom Straffelovré-
det, at der kan vaere grund til at gennemfere en vis
tidsbegraensning af foranstaltningerne.

Det er samtidig Justitsministeriets opfattelse, at
hensynet til retshindhavelse og forebyggelse af kri-
" minalitet taler for, at en sidan tidsbegrensning som
udgangspunkt ikke ber udstrakkes til foranstaltnin-
.ger, der vedrerer personfarlig kriminalitet.

Justitsministeriet kan sledes- tilslutte sig Straffe-
lovradets forslag om, at der gennemfores ven tidsbe-
graensning af foranstaltninger, der vedrarer kriminali-

tet, der ikke er personfarlig. Justitsministeriet er end- .~

videre enig i Straffelovradets forslag om, at foranstalt-
ninger, der vedrerer personfarlig krlmmahtet i almm-
delighed ikke tidsbegraenses. '
Justitsministeriet er - i lighed med Straffclovrédet -

af den opfattelse, at en gennemforelse af Straffelovra-
dets model 1 vil kunne imgdekomme hensynet til.i
hvert fald en vis forudsigelighed ved anvendelse af
foranstaltnmger efter straffelovens § 68 og § 69, uden
at modellen indebaerer et afgerende brud med de syns-
punkter som de gzldende regler bygger pa. Endvidere
er Justltsmlnlsterlct enig i, at en gennemforelse af mo-
del 1'vil sikre en regelmaessig domstolskontrol med de
foranstaltninger, der fastsattes pa ubestemt tid.

~ Som det fremgér af afsnit 12 nedenfor, har betznk-
ning nr. 1372/1999 veret sendt til hering hos en rekke
myndigheder og orgamsatloner Hovedparten af de
herte, herunder ngsadvokaten Politimesterforenin-
gen, retsprasidenterne og Dommerforeningen har
ikke bemaerkninger til beteenkningen og forslaget om
en tldsbegraensnmg af foranstaltmnger efter straffelo-
vens § 68 og § 69 i overensstemmelse med betenk-
ningens model 1.

- P& den anden side er navnlig Det Centrale Handi--

fcaprﬁd i deres heringssvar kritiske over for betank-

ningen. [ heringssvaret anferes bl.a., at foranstaltnin-’
ger over for psykisk udviklingshemmede ber udma-
les p4 linie med straffe til ikke-udviklingsh&#mmede,
sa de kan fa »det samme pszmale preeg og forudsigelig-
hed«.

Justitsministeriet er 1kke enig i, at foranstaltmnger

. over for bl.a. psykisk udviklingshemmede skal have
‘ponalt (dvs. strafmassigt) praeg. En sddan ordning vil-

le veere et helt grundleggende brud med de princip-
per, som den danske straffelovgivning bygger pa. Her
er grundtanken netop, at disse personer skal frlfmdes
for straf og i stedet - om nadvendigt - idommes foran-
staltninger af behandlingsmaessig karakter.

P4 den anferte baggrund finder Justitsministeriet, at

der ber gennemfeores en zndring af straffelovens be-
. stemmelser om foranstaltninger i overensstemmelse

med Straffelovradets forslag (model 1)

11. Lovforslagets ekonomiske og administrative kon-

-sekvenser

Lovforslaget vil medfere en vis merbelastning af

- domstoléne som folge af, at der jeevnligt skal ske dom-
. stolspravelse af spergsmalet om opretholdelse af for-

anstaltninger, der efter § 68, stk. 2, 1. pkt., er fastsat -
pé ubestemt tid. |

Merudgifterne skennes at vere af begraanset star-
relse og vil kunne afholdes inden for de geeldende be-
villingsmaessige rammer.

Samlet set skennes lovforslaget herefter ikke at
medfere merudgifter for det offentlige af betydning,
ligesom lovforslaget ikke skennes at have administra-
tive konsekvenser for det offentlige af betydning.

Lovforslaget har ikke gkonomiske eller.administra-
tive konsekvenser for erhvervslivet, Lovforslaget har
ingen mll_wmaassxge konsekvenser og indeholder ikke
EU-retlige aspekter



