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1. Indledning

Formalet med lovforslaget er at sikre en vis tidsbe-

gransning af de foranstaltninger, som psykisk afvi-
gende lovovertreedere kan idemmes efter straffelo- -

vens § 68 og § 69 i stedet for straf. Formalet med lov-

forslaget er endvidere at sikre regelmassig domstols- .

kontrol med de foranstaltninger, der efter forslaget
ikke tidsbegranses.

Psykisk afvigende lovovertreedere idemmes som

hovedregel ikke straf. Typisk idemmes disse lovover-

treedere i stedet en foranstaltning efter straffelovens
§ 68 eller § 69. Det er en betingelse for at idemme en
foranstaltning, at den findes formalstjenlig for at fore-
bygge yderligere lovovertreedelser. Idemmelse af en
foranstaltning kan f.cks. indebere, at den pdgaldende
skal undergive sig tilsyn, afvenningsbehandling eller
psykiatrisk behandling. Hvis sddanne foranstaltninger
ikke findes tilstraekkelige, kan det f.eks. bestemmes,
at den pageldende skal anbringes pé& psykiatrisk ho-
spital eller i institution for personer med vidtgdende
psykiske handicap. En sddan foranstaltning idemmes
i dag pa ubestemt tid.

Lovforslaget bygger pa Straffelovradets betaenk-

ning nr. 1372/1999 om tidsbegraensnihg af foranstalt-

ninger efter straffelovens § 68 og § 69.

Lovforslaget der svarer il model 1 i Straffelovra-
dets beteenkning, indeholder bl.a. forslag til bestem-
melser om tidsbegrensning af de foranstaltninger,
som psykisk afvigende lovovertredere typisk idem-

mes i stedet for straf, Det foreslas, at der indferes en

tidsbegraensning, nér foranstaltningen vedrerer krimi-
nalitet, der ikke kan anses for personfarlig. Bestem-
melserne foreslas udformet séledes, ‘at der er mulig-
hed for at forlenge foranstaltningen under serlige
omstendigheder.

Endelig foreslas bestemmelser om regelmassig
domstolskontrol med foranstaltninger, der som foelge
af personfarlig kriminalitet i almindelighed fastsattes
pa ubestemt tid.

2. Baggrunden for lovforslaget

De gzldende bestemmelser om tidsubestemte for-
anstaltninger, der tradte ikraft den 1. juli 1973, bygger
i det vaesentligste pa Straffelovradets beteenkning nr.
667/1972 om de strafferetlige scerforanstaltninger.

I denne betankning gav Straffelovradet udtryk for,

- at anvendelse af tidsubestemte foranstaltninger i til-

feelde, der omfattes af straffelovens § 68, jf. § 16,
stemmer bedst med de forebyggende og terapeutiske
hensyn, som prager disse afgerelser, og at en tidsbe-
graensning derfor ville veere meget uhensigtsmaessig.
Rédet pegede i den forbindelse ogsa pa muligheden
for at rejse spergsmal ved retten om endring eller op-
hazvelse af de trufne foranstaltmnger

Mullgheden for at anvende tidsubestemte foran-
staltninger pa dette omrade blev da heller ikke ophze-
vet, da'en rekke andre tidsubestemte foranstaltninger,
f.cks. psykopatforvaring, blev afskaffet som led i revi-

" sionen af straffelovens regler om tldsubestemte rets-

folger i 1973.

Spergsmaélet om anvendelse af tidsubestemte foran-
staltninger blev ogsa overvejet i et udvalg nedsat af
Justitsministeriet den 24. september 1970 (Bxkgard-
udvalget), jf. betenkning nr. 955/1982 om foranstalt-
ninger over for andssvage og andre svagt begavede
lovovertreedere.

I betenkningen gav udvalgets flertal (seks ud af ud-
valgets syv medlemmer) udtryk for, at der ikke fand-
tes tilstreekkelig grund til at indfere tidsmaksimering
af frihedsberavelse over for &ndssvage lovovertrade-
re.

I den forbindelse anfortes bl.a. folgende (beteenk-
ningen s. 90- 91):

»l tilslutning til retslegerddet mener flertallet, at
der ikke ber fastsettes tidsfrister for gennemforelse af
det legelige og forsorgsmassige behandlingsarbejde
over for andssvage. En regel om tidsmaksimering in-

~ deberer ogsé der risiko, at foranstaltningen far et po-

nalt preg. Det er pnskeligt at undgd, at der i praksis
sker en sammenblanding af behandlingsmassige og
strafmassige synspunkter, bl.a. i betragtning af, at



