F. t. 1. vedr. retsplejeloven og straffeloven

181

Til nr. 14 (retsplejelovens § 747)

Der foreslas en @ndret affattelse af § 747, saledes at
mulighederne for anteciperet bevisferelse med hen-
blik pé at sikre bevis af betydning for spergsmélet om
ophavelse af isolation udvides og undergives samme
regler som anteciperet bevisferelse af hensyn til sik-
ring af bevis i gvrigt.

I overensstemmelse med princippet om bevisumid- -

delbarhed er det hovedreglen, at bevisfarelsen i straf-
fesager finder sted for den demmende ret under doms-
forhandlingen.

Retsplejelovens § 747 indeholder adgang til at fra-
vige denne hovedregel i serlige tilfalde, siledes at
der inden domsforhandlingen afholdes et serligt rets-
mede med henblik p3 at sikre et eller flere beviser i sa-
gen (anteciperet bevisforelse).

Den geldende bestemmelse er opbygget séledes, at
stk. 1 omhandler de tilfelde, hvor afholdelse af rets-
made er pikraevet f.eks. for at sikre bevis, som ellers
ma befrygtes at ville ga tabt, eller som ikke uden vea-
sentlig ulempe eller forsinkelse vil kunne fores umid-
delbart for den demmende ret. Anmodning om athot-
delse af et retsmede efter denne bestemmelse kan
© fremszttes bade af anklagemyndigheden og af forsva-
reren, og der geelder ingen tidsfrister for anmodning-
‘ens fremsattelse. Stk. 2 er en speciel bestemmelse,
: der haril formél af muliggere oph@velse af isolation
efter. sxkrl\g af de pageldende beviser. Bestemmelsen
omhandler kun tilfzlde, hvor en varetegtsarrestant ef-
ter rettens bestemmelse er anbragt i isolation, og hvor
risikoen for. at arrestanten vanskeligger forfalgningen
i sagen (kollusion) eventuelt kan imedegés ved sik-
ring af bevis under en anteciperet bevisforelse. Begee-
ring om afholdelse af et retsmade efter stk. 2 kan kun
fremszttes af forsvareren, og bestemmelsen forudszt-
ter, at arrestanten har vaeret varetegtsfeengslet i et
sammenhangende tidsrum pa mere end tre maneder.

Lovforslaget indeholder forslag om en ndret affat-
telse af § 747, sdledes at mulighederne for anteciperet
bevisforelse med henblik pa at sikre bevis af betyd-
ning for spergsmalet om ophasvelse af isolation udvi-
des og undergives samme regler som anteciperet be-
visferelse af hensyn til sikring af bevis i gvrigt.

Forslaget indeberer, at der bliver hjemmel til ogsa
efter anmodning fra anklagemyndigheden at afholde
retsmogde med henblik pa at sikre bevis af betydning
for spergsmaélet om ophavelse af isolation. Samtidig
ophaves kravet om, at arrestanten skal have vaeret an-
bragt isolation i mere end tre méneder; for anmodnin-
gen kan fremszttes.

Det folger af den foreslaede nye affattelse af § 747,
at retten som hidtil ikke er bundet af en anmodning om
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afholdelse af et retsmade med henblik pd anteciperet
bevisferelse. Det indebzrer bl.a., at retten, hvis sigte-
de eller dennes forsvarer protesterer mod en anmod-
ning om anteciperet bevisferelse fremsat af politiet
med henblik pa at sege en isolation ophevet, skal
foretage en afvejning mellem hensynet til forsvaret og

- hensynet til muligheden for at begrense anvendelsen

af isolation. Det forudsattes, at domstolene ved denne
afvejning i den enkelte sag tilleegger hensynet til den
sigtedes ensker for tilretteleeggelsen af forsvaret en
ganske sarlig veegt. Men en sigtet ber ikke efter eget
enske kunne fastholde en varetegtsfengsling i isola-
tion, hvis grundlaget for isolationen kan fjernes ved en
anteciperet bevisferelse, og der ikke anferes rimelige
hensyn til forsvaret, der taler imod afholdelsen af en
sddan bevisferelse.

Der henvises i gvrigt t11 pkt. 2.9. i de almmdchge

v bemaerkmnger

Til nr. 15 (vetsplejelovens §.767, stk. 2)

Huvis fristen for en vareteegtsfangsling efter § 767,
stk. 1, er fastsat, sd den udleber, den dag domsfor-
handlingen begynder eller senere, foreslas det, at va-
reteegtsfengslingen skal fortseette uden yderligere
fristforleengelser, indtil domsforhandlingen er afshut-
tet, og dommen er afsagt. Dette gelder uanset, om af-
gorelsen om varetegtsfengsling er truffet efter § 762
stk. 1 eller stk 2.

Tiltalte kan tidligst, nar den frist, der for domsfor-
handlingens begyndelse - blev fastsat for varetagts-
feengslingen, udleber, anmode om, at varetegtsfengs-
lingen ophaeves efter § 766, hvorefier retten til enhver
tid kan omgere en kendelse om vareteegtsfengsling,

“eller § 768, hvorefter retten skal ophave varetegts-
‘feengslingen, hvis forfelgningen opgives, hvis betin-

gelserne for varetzgtsfengsling ikke lengere er til
stede, eller hvis retten finder, at efterforskningen ikke
fremmes med tilstraekkelig hurtighed, og at fortsat va-
reteegtsfengsling ikke er rimelig. Hvis tiltalte efter fri-
stens udleb anmoder om ophaevelse af varetegts-
feengslingen, skal retten inden syv dage fra den dag,
hvor anmodningen er fremsat over for retten, traffe
afgerelse om, hvorvidt varetaegtsfaengslingen skal op-
haeves. Fristen indeberer, at der skal treeffes afgerelse
inden udlebet af den syvende dag, efter at tiltalte eller
dennes forsvarer har fremsat anmodningen. Hvis ret-
ten ikke imedekommer tiltaltes anmodning om ophz-
velse af varetzgtsfengsling kan tiltalte tidligst 14
dage efter rettens afgerelse, kraeve en ny afgarelse af,
om betingelserne for fortsat vareta:gtsfaengslmg er op- '

fyldt. *



