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F. t. 1. vedr. retsplejeloven og straffeloven

der efter denne bestemmelse kan afholdes retsmode
med henblik pé at sikre bevis inden domsforhandlin-
gen.

Efter retsplejelovens § 747, stk. 2, kan retsmede ef-
ter forsvarerens anmodning afholdes med henblik pa
at sikre bevis inden domsforhandlingen med det for-
mal at muliggere ophzvelsen af fuldsteendig isolation.
Det er en betingelse for at afholde et sddant retsmade,
at den sigtede har vaeret fuldsteendigt isoleret i et sam-
menhazngende tidsrum pa mere end 3 maneder.

Bestemmelsen indeberer, at retten efter bevisferel-
sens gennemforelse efter anmodning ma tage stilling
til spergsmalet om ophaevelse af isolationen, uanset at
den frist, der er fastsat i medfer af retsplejelovens
§ 770 c, ikke er udlgbet.

Der henvises i gvrigt til beskrivelsen af geldende
ret i beteenkningen s. 23-24.

2.9.2. Strafferetsplejeudvalgets forslag

Strafferetsplejeudvalget kan tiltreede, at hensynet til

at undg den belastning, der for en sigtet er forbundet
med varetaegtsfaengsling i isolation, efter omstendig-
hederne kan begrunde en fravigelse af grundsetnin-
gen om bevisumiddelbarhed.

Udvalget har pa denne baggrund overvejet, om den
vaesentlige begraensning af brugen af isolation, som er
sigtet med udvalgets forslag om skaerpelse af reglerne
om anvendelse af isolation, kan begrunde en yderlige-
re udvidelse af adgangen til anteciperet bevisfarelse.

Udvalget fremheever i den forbindelse, at de hen-
syn, der ligger bag grundseetningen om bevisumiddel-
barhed, indebarer, at den anteciperede bevisforelse
ikke ber kunne patvinges forsvaret, hvis sigtede og
forsvareren i den konkrete sag skenner, at det er i de-
res interesse, at bevisferelsen forst finder sted direkte
for den demmende ret under overvarelse af legdom-
mere, og hvis sigtede er villig til at tile fortsat isolati-
on. Den gzldende bestemmelse i retsplejelovens
§ 747 er derfor udformet séledes, at den anteciperede
bevisferelse forudsetter en anmodning fra forsvare-
ren.

Udvalget tilleegger hensynet til forsvaret stor vaegt,
men finder samtidig, at hensynet til at begrense bru-
gen af isolation ogsé mé tillaegges stor vaegt. Udvalget
anfoerer endvidere, at der kan vere sager, hvor hensy-
net til medsigtede kan tale imod, at forsvareren for
blot enaf de sigtede i sagen kan modsztte sig en be-
visferelse, der kunne fore til ophaevelsen af isolation
for andre sigtede i sagen. Det er udvalgets opfattelse,
at den konkrete afvejning mellem de n®vnte hensyn i
den enkelte sag ber overlades til domstolene. P4 den-
ne made begraenses muligheden for at sikre et bevis

som forudsetning for en ophavelse af isolationen

-ikke i samme omfang som hidtil til situationer, hvor

den fengslede selv ensker at anmode om et retsmede
til den fornedne sikring af beviset.

Udvalget foreslér pa den baggrund, at reglerne om
anteciperet bevisforelse i § 747 formuleres séledes, at
der efter anmodning fra enhver af parterne kan afhol-
des retsmade med henblik pa at sikre bevis af betyd-
ning for spergsmalet om ophavelse af isolation.

Efter udvalgets forslag vil retten ikke vaere bundet
til at folge en anmodning om afholdelse af et sddant
retsmede, hvilket bl.a. indebeerer, at retten vil kunne
foretage afvejningen mellem hensynet til forsvaret og
hensynet til muligheden for at begranse anvendelsen
af isolation, safremt sigtede eller dennes forsvarer
protesterer mod en anmodning om anteciperet bevis-
farelse fremsat af politiet.

Udvalget foreslar endvidere, at det galdende krav i
retsplejelovens § 747, stk. 2, om isolation i mere end
3 méneder som forudsztning for anteciperet bevisfo-
relse med henblik p& ophevelse af isolation udgar.
Udvalget finder, at anmodning om retsmede ber kun-
ne fremsettes og imeadekommes, s snart efterforsk-
ningen er sd vidt fremskreden, at man er klar over,
hvilke forhold der skal belyses ved den anteciperede
bevisforelse. ‘ "

Der henvises til beteenkningen s. 80-84.

2.9.3. Justitsministeriets overvejelser

Justitsministeriet er enig i, at det er betenkeligt, at
forsvareren for blot en af de sigtede - i en sag hvor der
er flere sigtede - kan modsztte sig anteciperet bevis-
forelse og dermed afskaere de andre sigtede fra mulig-
heden for pA denne baggrund at i ophavet isolatio-
nen. Justitsministeriet kan pa baggrund heraf - og pa
baggrund af det overordnede onske om vaesentligt at
begranse brugen af isolation - tilirede udvalgets for-
slag, hvorefter ogsa politiet kan fremsztte anmodning
om, at der atholdes et retsmegde med henblik pa at sik-
re bevis af betydning for spergsmélet om ophaevelse
af isolation. Justitsministeriet kan endvidere tiltrade,
at retten ikke er bundet af en sddan anmodning, men
at retten ma foretage en afvejning mellem hensynet til
forsvaret og hensynet til muligheden for at begranse
anvendelsen af isolation. ‘

- Endelig kan Justitsministeriet tiltraede, at den gel-
dende regel, hvorefter anteciperet bevisforelse med
henblik p& ophzevelse af isolation alene kan finde sted,
hvis sigtede har veret isoleret i mere end 3 maneder,
udgér. Det forudsattes i denne forbindelse, at retten, i
forbindelse med sin afgerelse af, om en anmodning
om anteciperet bevisferelse skal tillades, tager stilling



