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F. t. 1. vedr. jernbanesikkerhed m.v.

og jernbanevirksomheder straks eller inden for en
narmere angivet tidsfrist skal foretage de nadvendige
foranstaltninger for at opfylde geldende krav til sik-
kerheden.

Nér Jernbanetilsynet udferer tilsyn p stedet, kan
det imidlertid vare forbundet med problemer og veere
tidskreevende at fi konstateret praecis, hvilke regler
der eventuelt er overtradt, hvorfor et pabud i nogle til-
feelde ikke kan udstedes umiddelbart. Der er hermed
en risiko for, at formalet med tilsynets undcrszgelse
forspildes.

Af hensyn til jernbanesikkerheden foreslas derfor,
at Jernbanetilsynet pd stedet kan nedlegge forbud
mod drift, sifremt det skennes, at de sikkerhedsmaes-
sige forhold er klart uforsvarlige.

Efter forslaget skal et forbud veare rettet mod en
nzrmere angiven straekning eller narmere angivet
rullende materiel.

Af hensyn til muligheden for at kunne standse drif-
ten med gjeblikkelig virkning, er det nﬂdvendlgt at
forbuddet kan meddeles mundtligt, og at det har virk-
ning fra modtagelsen. Forbuddet skal kunne meddeles
til de for driften umiddelbart ansvarlige.

Et forbud geelder efter forslaget i indtil 14 dage. Et
mundtligt meddelt forbud gaelder dog kun i indtil 3 da-
ge, og det forudsattes, at Jernbanetilsynet skriftligt
bekrafter et mundtligt meddelt forbud inden for sam-
me frist. Ved bekrzfielsen kan forbudet om fornadent
udstraekkes i indtil 14 dage.

Séfremt driften fortsat kreves indstillet efter 14 da-

- ge, skal der udstedes et pabud. Det foreslas samtidig,
at der indferes en udtrykkelig hjemmel til i et pabud at
fastsette, at driften skal indstilles, indtil pébuddet er
‘efterkommet.

Adgangen til at nedla:gge forbud mod fortsat drlﬂ
forudses ikke hyppigt anvendt.

Til nr. 4

I lighed med hvad der galder for manglende efter-
kommelse af et pabud efter loven, foreslas det, at der
ogsa skal kunne straffes for overtradelse af et forbud
efter loven. ZEndringen er siledes en konsckvens af
lovforslagets § 1, nr. 3.

For at sikre, at Jernbanetilsynet kan udeve sin kom-
petence pa tilfredsstillende vis, foreslas det endvidere,
at der indszttes en hjemmel til at straffe den, der hin-
drer Jernbanetilsynet i at foretage tilsyn eller underse-
gelser efter loven.

Til nr. 5

Den foresldede @ndring af stk. 3 om straf for sel-
skaber m.v. indebzrer ikke nogen realitetsendring,
nien er udelukkende en konsekvens af lov nr. 474 af
12. juni 1996, som andrede straffeloven ved indset-
telse af et nyt 5. kapitel med generelle regler om straf-
ansvar for juridiske personer. Det var forudsat i for-
bindelse med denne ®ndring af straffeloven, at zldre
bestemmelser om hjemmel til selskabsansvar i serlo-
ve blev zndret i overensstemmelse hermed ved fﬂrst—
kommende lejlighed.

Der foreslas indsat et nyt stk. 4, hvorefter der i for-
skrifter, der fastszttes i medfer af loven, kan fastsat-
tes straf af bede for overtredelse af bestemmelser i
forskrifterne.

Der er i tilknytning til bekendtgﬁrelse nr. 665 af 18.
august 1999 om sikkerhedsradgivere for transport af
farligt gods et aktuelt behov for at kunne straffe over-
traedelse af bestemmelser i administrative forskrifter.
Denne bekendtgerelse vedrerer sivel vej som jernba-
ne og har hjemmel i lov om godskersel og lov om
jernbanesikkerhed m.v.

Ti§2
Loven foreslés at traede i kraft den 1. januar 2000.



