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Svar (9/6 99) 

Miljø- og energiministeren (Svend Auken): 
Minimumsafstanden mellem vindmøller og na- 
bobeboelser reguleres i dag gennem ministeriets 
bekendtgørelse nr. 304 om støj fra vindmøller. 
De moderne vindmøller er imidlertid så støjsva- 
ge, at de vil kunne opstilles ganske tæt på nabo- 
beboelse uden at overskride bekendtgørelsens 
støjgrænser. Dette har medført, at der ofte har 
vist sig andre gener end støj, først og fremmest 
gener fra roterende vingeskygger, når solen 
passerer bag om en vindmølle. 

Miljøbeskyttelsesloven giver ikke mulighed 
for at fastsætte regler om skyggegener fra vind- 
møller. 

Danmarks Vindmølleforening har i flere år 
anbefalet, at der overholdes en afstand til nabo- 
beboelse på 6 gange møllens navhøjde, svaren- 
de til 4 gange totalhøjden. Denne afstand vil i de 
fleste tilfælde sikre mod væsentlige skyggege- 
ner. Men i særlige tilfælde, fx hvor solen passe- 
rer bag vindmøllen omkring midsommer, vil en 
afstand på 4 gange totalhøjden ikke være til- 
strækkelig til at beskytte naboen mod væsentli- 
ge skyggegener. Der er derfor i udkastet af 26. 
maj 1999 til cirkulære om planlægning for og 
landzonetilladelse til opstilling af vindmøller 
indsat et afstandskrav på 5 gange møllens total- 
højde i forhold til nabobeboelse. 

Denne bestemmelse agter jeg dog efter hen- 
vendelse fra Danmarks Vindmølleforening at 
ændre til en mindsteafstand på 4 gange totalhøj- 
den, suppleret med et krav om en særlig rede- 
gørelse for genepåvirkningerne, hvis vindmøl- 
len opstilles nærmere nabobeboelse end 500 m. 

Delta Akustik & Vibrations rapport »Gene- 
virkning af støj fra vindmøller« fra 1996 er deri- 
mod ikke indgået i overvejelserne omkring fast- 
læggelsen af et afstandskrav i forhold til nabo- 
beboelse. 

Spm. nr. S 2301 

Til miljø- og energiministeren (3/6 99) af: 
Aase D. Madsen (DF): 
»Vil ministeren på baggrund af et fra ministeren 
til medlemmerne af Folketingets Energipolitiske 
Udvalg udsendt nyt »Udkast til cirkulære om 
planlægning for og landzonetilladelse til opstil- 
ling af vindmøller«, dateret 27. maj 1999, oplyse, 

hvilke muligheder udvalgets medlemmer har 
for at få indflydelse på dette meget vigtige cir- 
kulæres indhold i løbet af de fire dage, der er til 
rådighed inden cirkulæret udstedes den 4. juni 
1999?« 

Begrundelse 

Spørgsmålet er stillet på baggrund af, at det 
reelt er umuligt at udvalgsbehandle cirkulære- 
udkastet, da Folketinget gik på sommerferie 
samme dag, som udvalgsmedlemmerne fik det 
nye cirkulæreudkast i hænde. Ligeledes er det 
udelukket, at spørgsmål til ministeren kan nå at 
blive stillet og besvaret i løbet af de fire dage, 
der er til rådighed, inden ministeren agter at 
udstede cirkulæret den 4. juni 1999 til ikrafttræ- 
delse den 1. juli 1999. Tillige finder spørgeren 
det relevant, at blandt andet den landsdækken- 
de forening »Naboer til vindmøller« får lejlig- 
hed til at kommentere udkastet, inden dette ud- 
stedes. Derfor finder spørgeren, at den planlagte 
dato for udstedelse af cirkulæret - den 4. juni 
1999 - bør udsættes, således at der kan ske en 
tilfredsstillende politisk og demokratisk be- 
handling af cirkulæret, som får stor indflydelse 
på de danske samfundsværdier på mange 
områder. 

Svar (9/6 99) 

Miljø- og energiministeren (Svend Auken): 
Udkastet til nyt vindmøllecirkulære har været 
gennem en lang og omfattende høringsprocedu- 
re. Udkastet har været sendt i offentlig høring to 
gange, dels i sommeren 1998 og dels i marts i år. 
Begge gange har jeg samtidig med udsendelsen 
i høring orienteret Folketingets Energipolitiske 
Udvalg og Folketingets Miljø- og Planlægnings- 
udvalg. 

Ved brev af 12. april 1999 sendte jeg udvalge- 
ne en orientering om de modtagne høringssvar 
og om, at ministeret var ved at overveje en præ- 
cisering af bestemmelsen om forebyggelse af 
gener ved naboejendomme. 

Ved brev af 27. maj 1999 orienterede jeg ud- 
valgene om, at ministeriet havde afsluttet sine 
overvejelser og om, at jeg agtede at udstede cir- 
kulæret den 4. juni 1999 - en uge efter. 

På baggrund af denne orientering har mini- 
steriet modtaget forskellige reaktioner fra med- 
lemmer af Energipolitisk Udvalg, herunder to 


