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Skriftligt besvarede spergsmal

Det er min opfattelse, at prisfaldet pa 150 og
132 kV kablerne skal udnyttes til at kabellegge
pa 150/132 kV niveauet, samt at dette vil blive
indpasset i en fremtidig revision af
principperne.

Spm. nr. S 2017

Til miljg- og energiministeren (6/5 99) af:

Jens Vibjerg (V):

»Vil ministeren redegere for, hvordan retsfor-
holdet er i de situationer, hvor tilsynsmyndig-
heden ikke har udevet en forvaltningsmeessig
korrekt arbejdsgang i forbindelse med en erstat-
ningsboring, og hvor en sddan boring inden for
5 meter samtidig er miljpmeessigt uheldig?«

Begrundelse

I skrivelse fra Miljostyrelsen til Milje- og Lev-
nedsmiddelcentret i Horsens, dateret 18. juli
1997, anfores nederst side 2: »En forvaltnings-
maeessig korrekt arbejdsgang er séledes:

1. Kommunalbestyrelsen ferer tilsyn med de
private brende og boringer, herunder tilsyn
med de tekniske anleg.

2. Viser tilsynet, at en brend eller boring f.eks.
er uhensigtsmaessigt beliggende, varsler
kommunalbestyrelsen en afgorelse efter
vandforsyningslovens § 21, stk. 3.

3. Efter at have modtaget eventuelle bemaerk-
ninger fra grundejerne kan kommunalbesty-
relsen meddele afgerelse efter § 21, stk. 3.
Udgangspunktet er sdledes efter § 21, stk. 2,

at der foreligger en ret for grundejeren til at ud-

fore en boring inden for 5 meter. Skal der ske

indskraenkninger i denne ret efter § 21, stk. 3,

skal det derfor ske under overholdelse af de

normale regler om pabud og forbud. Afgerelsen
skal meddeles, inden boringen bryder
sammen.«

En del kommuner har ikke udfert deres til-
synsforpligtigelse med enkeltvandindvindings-
anleeg, men benytter en administrativ bestem-
melse, om at retten til at udfere § 21, stk. 2, -
erstatningsboringer ikke geelder i pageeldende
kommune.

Safremt der er ubetinget pligt, uagtet forure-
ningsrisiko, til placering inden for 5 meter for
disse boringer, medferer dette, at grundejere,

der benytter retten jf. § 21, stk.2, ikke far en mil-

. jemeessig forsvarlig placering af en erstatnings-

boring, idet der ikke i en akut situation med
vandmangel er den fornedne tid til en normal
anspgningsprocedure.

Svar (18/5 99)

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
Jeg har forelagt spergsmalet for Miljestyrelsen,
der har oplyst felgende:

»Miljestyrelsen har forstiet spargsmalet
saledes:

En ejendoms vandindvindingsanleg har en
milje- og sundhedsmaessig uhensigtsmaessig
beliggenhed vurderet ud fra de nuvaerende
forhold.

Tilsynsmyndigheden har imidlertid ikke
meddelt forbud mod etablering af en erstat-
ningsboring. Hvordan er da retsstillingen, hvis
der opstar behov for en erstatningsboring?

Hvis en kommune som led i sin tilsynsvirk-
somhed med de private brende og boringer ikke
har fundet anledning til efter vandforsyningslo-
vens § 21, stk. 3 konkret for den enkelte ejendom
at forbyde etablering af en erstatningsboring el-
ler sakaldt 5-meter-boring, kan en sddan etable-
res, nr betingelserne efter § 21, stk. 2, er til
stede.

§21, stk. 2, er en undtagelse fra hovedreglen i
§ 21, stk. 1, hvorefter vandindvindingsanieg
ikke m4 etableres eller ecendres vaesentligt uden
tilladelse.

Undtagelsesreglen kan anvendes, nir en ud-
bedring eller sendring er nedvendig for at op-
retholde en bestdende vandforsyning. I sa fald
kan der etableres et nyt anleeg inden for en af-
stand af 5 meter fra det hidtidige indvindings-
sted. Arbejdet skal dog anmeldes til tilladelses-
myndigheden, inden det pabegyndes.

Bestemmelsen kan endvidere kun anvendes,
hvor det er sundhedsmaessigt forsvarligt at
etablere en erstatningsboring inden for 5 meter
fra det hidtidige anleeg. Det understreges, at sé-
vel grundejer som brendborer skal vaere op-
meerksomme p4, at bestemmelserne i § 5 i Miljo-
ministeriets bekendtgerelse nr. 4 af 4. januar
1980 om udferelse af boringer efter grundvand,
(Brendborerbekendtgerelsen) ogsa geelder for
de arbejder, der udferes efter undtagelses-
bestemmelsen i § 21, stk. 2.

Det fremgar bla. af Brendborerbekendtgorel-
sens § 5, at det ved placering af en boring skal



