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(Kort bemærkning). 
Bertel Haarder (V): 
Til hr. Grove: Jeg lagde meget vægt på at sige 
gruppeflertal. Jeg sagde gruppeflertal, og der- 
med fornærmede jeg ingen i Danmark, fordi 
alle danske medlemmer på nær ét, der undlod 
at stemme, stemte som jeg. 

Men det ændrer ikke ved, at der altså er to 
store grupper, som kører tingene på deres egen 
facon og ikke altid på en tilfredsstillende måde. 
Og det tror jeg også alle de danske medlemmer 
er enige i, inklusive de konservative medlem- 
mer. Og jeg sagde gruppeflertal, så jeg sagde 
ikke noget, der var forkert. 

Så vil jeg sige til hr. Thulesen Dahl, at selv- 
følgelig har Parlamentet skyld i en masse. Men 
når hr. Thulesen Dahl så starter med at tale om 
åbenhed, at problemet altså er, at Parlamentet 
er for lukket, så bliver jeg nødt til at oplyse, at 
det er Folketinget, der er lukket, og ikke 
Parlamentet. 

I Folketingets lukkede udvalg sidder man og 
drøfter, hvordan man kan åbne Parlamentet, 
som har åbne udvalg. Så det var et usandsynlig 
elendigt eksempel. Og Parlamentet har spørge- 
tider, hvor der er meget mere fri debat, end der 
er i den danske spørgetid. Det kunne statsmini- 
steren såmænd lære lidt af, det kunne vi alle 
lære lidt af. 

Så hr. Thulesen Dahl skulle såmænd komme 
på besøg. Så kan han vade ind i et udvalg og 
sidde og høre på alt, hvad der foregår. Og så 
kan han sidde og tænke på sit lukkede danske 
Folketing, og hvordan han dér kom til at sige 
her på den sidste dag før sommeren, at Europa- 
Parlamentets problem var lukkethed. 

Det er den mest meningsløse anklage, man 
kan rette mod det Parlament. Der er mange me- 
ningsløse anklager, men den er dog den mest 
mærkelige, undskyld. 

(Kort bemærkning). 
Kristian Thulesen Dahl (DF): 
Jeg vil godt sige til hr. Bertel Haarder, at jeg er 
fuldstændig klar over, hvordan Parlamentet 
fungerer, og også, hvordan Folketinget 
fungerer. 

Det, jeg tænkte på med lukkethed, var så- 
mænd et helt andet sted. Det var omkring de 
økonomiske muligheder, de økonomiske vilkår, 
der gælder, som vi i Dansk Folkeparti synes er 
ganske forargelige. Vi synes, det er helt rime- 

ligt, at der er journalister, som bl.a. forsøger at 
grave til bunds i, hvordan også politiske partier 
anvender tilskuddet. Uanset hvor offentlige 
midler bliver brugt, skal det selvfølgelig 
kulegraves. 

Min reaktion kom faktisk på baggrund af, at 
hr. Haarder i sit indlæg som privatist brugte ta- 
letiden heroppefra til at gøre sig meget ærgerlig 
over den måde, danske joumalister fulgte de 
politiske partier på i valgkampen, at de ikke li- 
gesom tegnede de dér store linjer, som hr. 
Haarder ønskede man skulle tegne, når man 
var journalist, og ikke alle de dér småting, de 
ubehagelige ting. Vi danske europaparlamen- 
tarikere, hvis arbejde journalisteme graver i, 
synes faktisk, det er befriende, vi synes, det er 
naturligt, at journalisteme gør sådan noget. Det 
er en af de kontrolforanstaltninger, som er med 
til at holde alle os politikere på rette spor. 

(Kort bemærkning). 
Pia Kjærsgaard (DF): 
Det er sjovt nok, for når nu hr. Bertel Haarder 
tager ordet som privatist præcis på denne dag, 
den næstsidste dag i Folketingets afslutnings- 
debat, hvor der er et Europa-Parlamentsvalg 
den 10. juni, og hvor hr. Bertel Haarder opstil- 
ler, så opfattede jeg det som sådan en »suk hjer- 
te, brist ikke«-tale, sådan en klagetale fra hr. 
Bertel Haarder, der endnu en gang ofrede sig 
med de lange flyrejser og alt det dér brokkeri 
over parlamentsmedlemmer. 

Jeg synes altså, det var underligt. Jeg ville 
have holdt en helt anderledes tale om, hvor 
jublende glad jeg var for at sidde i Europa- 
Parlamentet, hvis altså jeg gjorde det, og hvor 
jeg glædede mig til at blive genvalgt, og hvor 
godt det hele fungerede, når der sad sådan et 
aktivt Venstremedlem. Jeg synes altså, det var 
en underlig tale. Jeg kan ikke rigtig forstå, 
hvorfor hr. Bertel Haarder opstiller, men det får 
vi måske svar på i den rest af valgkampen, der 
er tilbage. 

Formanden: 
Herefter er det indenrigsministeren og så stats- 
ministeren, og derefter går vi over til anden 
omgang. 

Og det er klart, at formanden vil være meget 
åben, hvis der er ønske blandt medlemmeme 
om en ny pause til natmad, men det vender vi 
tilbage til senere. 


