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Torsdag den 27. maj 1999 (L 244)

Dette lovforslag sendrer ikke den afgiftsmaes-
sige behandling af kraftvarmefordelen, men an-
giver alene, hvad veerkerne og told- og skatte-
myndighederne skal gore i de tilfeelde, hvor
den geeldende lovs bestemmelser om indreg-
ning i elprisen ikke leengere kan finde anven-
delse. Som det fremgar af beteenkningen, har vi
jo ogsa faet en besvarelse fra Kammeradvoka-
ten, som gar p4, at det er nedvendigt at sendre
de omhandlede afgiftsbestemmelser, hvis man
ensker at sikre den geeldende afgiftsfritagelse
for braendsel, som er anvendt til fremstilling af
elektricitet pd de veerker, der er omfattet af bi-
laget til lovforslaget. Det betyder derfor, at
hverken Arhus Kommune eller andre kommu-
ner skal betale mere i afgift som felge af loven.
Arhus Kommune og andre kommuner bliver
alts3 stillet pa preecis samme méde, som de var
tidligere, efter at loven er tradt i kraft, og loven
medferer ikke prisstigninger — det vil jeg gerne
understrege igen — ligesom specielt Arhus
Kommune ikke bliver forhindret i at fa afprovet
den afgiftsmessige betydning af den kontrakt,
man indgik den 1. januar 1999.

Jeg vil ogs& gerne fremhzeve, at denne lov
heller ikke sendrer noget, nir det angar de mil-
jemaessige problemer. Der er tale om en fort-
seettelse af de geeldende afgiftsregler pa omra-
det, og det betyder ogs4, at loven selvfolgelig
ikke i sig selv kan give seerlige miljsmeessige
problemer. Det handler alene om at lave en @n-
dring, en reparation af den geeldende lov og
opretholde og klargere retstilstanden.

Fra SF's side vil vi med disse bemaerkninger
tilkendegive, at vi vil stemme hverken for eller
imod. Vi vil nemlig ikke forhindre regeringen i
fortsat at kunne foretage en afgiftsfritagelse af
el. Men nér det er sagt, ser vi naturligvis frem
til, at regeringen, som der er foreslaet i be-
meerkningerne til lovforslaget, til efteraret vil
komme med et forslag, som giver mulighed for
afgiftsmeessigt at ligestille decentral kraftvarme
og central kraftvarme. :

Det korte og det lange i denne sag, som har
kostet megen energi, er, at det altsa ikke er den-
ne lov, der bevirker, at nogle forbrugere rundt-
omkring i de store byer fir en hgjere varme-

regning.

Klaus Kjeer (DF): :
Jeg vil ogsd godt understrege, at Dansk Folke-
parti hverken har lod eller del i de afgiftsstig-
ninger, som er fastsat i cirkuleeret; vi er ikke
bundet af noget forlig, og derfor star vi fuld-

steendig frit. Men jeg kan da ogsa sige, at jeg er
fuldsteendig enig i hr. Frank Dahlgaards be-
meerkninger, som det ogsé fremgar af vort be-
teenkningsbidrag, hvilket selviolgelig ferer til,
at Dansk Folkeparti vil undlade at stemme i
denne sag, altsa stemme hverken for eller imod.

Med hensyn til om loven nu er nedvendig el-
ler ikke nedvendig, vil jeg godt komme med
den bemeerkning, at det méske ikke helt kan
udelukkes, at man med vedtagelsen af loven
cementerer en pastiet geldende retstilstand,
som er fastsat ved cirkuleret. Det kan heller
ikke udelukkes, at Landsskatteretten, som be-
handler Arhussagen i gjeblikket, vil skeeve lidt
til loven og sige: Jamen det, Folketinget mener,
er, at retstilstanden var som péstaet i cirkulee-
reskrivelsen dengang. Jeg tror ikke, det er i
Arhus Kommunes faver, at man foretager en
saddan cementering med vedtagelsen af
forslaget.

Kim Behnke (FP):

Der er helt vadt heroppe af alle de partier, der
har veeret oppe og vaske heender og forteelle
med fasthed i stemmen lige preecis, hvorfor de
undlader at stemme og mander sig op til at
undlade at stemme i denne sag. Derfor kan jeg
ogsa godt forsta, at Jyllands-Postens leder i dag
har svaert ved at holde rede pa, hvordan de po-
litiske partier positionerer sig, nar man oplever,
at et lovforslag ikke bliver vedtaget, fordi der er
et flertal for det, men fordi et flertal veelger at
undlade at stemme.

Nu er det s&dan, at vi i Fremskridtspartiet er
sat i Folketinget for at tage stilling, og hos os
virker den gule knap som bekendt ikke, s& vi
ender med at stemme for forslaget. Men det er
ikke kun derfor, vi stemmer for det. Vi gor det,
fordi retstilstanden i Danmark for at sige det
peent ville blive uoverskuelig, hvis lovforslaget
ikke blev vedtaget.

Sagen er jo den, at vi har en raekke centrale
kraftveerker, som ud over at producere strem
ogs4 har noget spildvarme, som de i stedet for
at heelde ud i bugter og balter og andre steder
putter i rer og afsaetter som fjernvarme. Nar
disse kraftveerker efter 8bningen af det frie el-
marked skal ud og salge strom, sker det ikke
leengere til faste priser, som er indmeldt og af-
talt. Derfor mé der et nyt redskab til for at re-
gulere betalingen af den del af breendslet, som
gér til elproduktionen, og lovforslaget giver
hjemmel til, at der ikke skal betales afgift af det
braendsel.



